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SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO

Expediente de 25/07/2011

PUBLICACAO DE DECISAO

MANDADO DE SEGURANCA N° 0000 11 000944-6

IMPETRANTE: MUNICIPIO DE CAROEBE

ADVOGADO: DR. MICHAEL RUIZ QUARA

IMPETRADO: SECRETARIO DE FAZENDA DO ESTADO DE RORAIMA
RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DECISAO

Mandado de Seguranca com Pedido de Liminar contra ato do Secretario de Fazenda Estadual que, apés
pagamento da primeira parcela dos convénios estaduais n.° 22/2011 e 80/2011, declarou que as demais
parcelas somente seriam liberadas apos regularizacdo dos convénios estaduais n.° 30/2009, n.° 44/2009 e
n.° 45/2009 (fls. 07/09)

DAS ALEGACOES DOS IMPETRANTES

O impetrante visa liberacédo dos valores bloqueados, argumentando para tanto que o Municipio de Caroebe
ndo pode ser penalizado por falta cometida pelo antigo gestor, devendo, portanto, ser determinado
liberagdo das demais parcelas, independente da regularizagéo de outros convénios.

E o breve relato. DECIDO.
DA PREVISAO CONSTITUCIONAL

Primeiramente, cumpre destacar que o mandado de seguranga, visa proteger direito liquido e certo ndo
amparado por habeas corpus ou habeas data, contra ato de qualquer autoridade publica ou agente de
pessoa juridica no exercicio de atividades manifestamente publicas, eivado de ilegalidade ou abuso de
poder (CF/88: art. 5°, inc. LXIX).

DO DIREITO LIQUIDO E CERTO

E cedico, que para impetragéo de Mandado de Seguranca, € de rigor a existéncia de direito liquido e certo,
violado por ato de autoridade.

Sobre o conceito de direito liquido e certo, séo as licbes de Hely Lopes Meirelles:

“(...) o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal
e trazer em si todos 0s requisitos e condicbes de sua aplicacdo ao impetrante: se sua existéncia for
duvidosa; se sua extensdo ainda néo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacdes e
fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros
meios judiciais (...) Em dltima analise, direito liquido e certo é direito comprovado de plano. Se
depender de comprovacéao posterior, ndo é liguido nem certo, para fins de seguranca.” (in Mandado
de Segurancga, 26.2 edicao, atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar Ferreira Mendes, Editora Malheiros, pag.
37). (Sem grifos no original)

Da analise detida do conceito do mesmo, verifica-se que a idéia de direito liquido incontestavel esta ligada
a prova pré-constituida.

“(...) 2. Assim, ndo ha, nos autos, prova pré constituida que demonstre a existéncia do alegado direito
liquido e certo do ora recorrente. Ressalte-se, por oportuno, que, em sede de mandado de seguranga,
cuja finalidade é a protecdo de direito liquido e certo, ndo se admite dilacdo probatdria, porquanto
ndo comporta a fase instrutéria, sendo necessaria a juntada de prova pré-constituida apta a
demonstrar, de plano, o direito alegado.
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3. Recurso ordinario desprovido”. (STJ, RMS 27222/GO, Relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma,
Julgamento 03.12.2009, Publicacdo/Fonte DJe 11.12.2009).

Tecnicamente, se o0 impetrante ndo junta documentac¢do comprovando, de plano, o fato deduzido na inicial,
ou se a apuracdo dos fatos exigir outras provas deverd ser considerado, dentro de nossa sistematica
processual, carecedor da seguranca.

“ (...) O mandado de seguranca, em face a sua natureza excepcional, ndo comporta dilagao
probatdria, fazendo-se necessario que a indigitada violacdo a direito liquido e certo do impetrante
reste evidenciada por prova pré-constituida, indene de duvidas.” (...)

(STJ, AgRg no RMS 12567/MG, Relator Ministro Castro Filho, Terceira Turma, Julgamento 08.10.2002, DJ
04/11/2002).

Assim, estabelece o ordenamento juridico que a inicial ser4 desde logo indeferida, por decisdo motivada,
quando néo for o caso de mandado de seguranca ou lhe faltar algum dos requisitos legais, como prova
incontestavel do direito liquido e certo alegado (Lei n° 12.016/09: art. 10).

Deste modo, inexistindo direito liquido e certo, devera o impetrante ser considerado, dentro de nossa
sistematica processual, carecedor da seguranca.

“(...) O mandado de seguranca exige prova pré-constituida como condicdo essencial a verificacao do
direito liquido e certo, de modo que a dilagdo probatéria mostra-se incompativel com a natureza
dessa acgéo constitucional’”. (...)

(STJ, AgRg no RMS 22810/RJ, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, Julgamento
08.05.2008, DJe 23.06.2008).

DO INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL

No caso em testilha, o impetrante aponta como ato ilegal a decisédo do Secretario de Fazenda do Estado
ndo autorizando o pagamento das demais parcelas dos convénios estaduais n.° estaduais n.° 22/2011 e
80/2011, até regularizacdo dos convénios estaduais n.° 30/2009, n.° 44/2009 e n.° 45/2009.

Segue afirmando que o Municipio de Caroebe possui direito liquido e certo no repasse dessas verbas, pois
tal ente federativo ndo pode ser penalizado em razdo do afastamento do antigo gestor por ma
administragdo de recursos publicos.

Contudo, ausente qualquer prova cabal capaz de comprovar direito liquido e certo para repasse das verbas
oriundas dos convénios estaduais citados.

Assim, entendo ndo haver qualquer ilegalidade no ato da autoridade apontada como coatora ao exigir
regularizacdo dos demais convénios estaduais, diante do afastamento temporario do Prefeito Arnaldo
Muniz de Souza (fls 08/10) e, da situacdo emergencial que o Municipio se encontra, conforme Decreto
n.001-A/2011, publicado no Diario Oficial n.° 03, de junho de 2011 (fls. 53).

2. O mandado de seguranca, previsto no art. 52, LXIX, da Constituicdo Federal, com procedimento
regulado pela Lei 1.533/51, é acéo de natureza sumaria, indicado para a protecao de direito liquido e
certo, devendo tal direito ser comprovado de plano, ou seja, nao é permitido dilacédo probatoria.

3. Na hipétese em exame, o demandante defende a ilegalidade do cancelamento do repasse das verbas
referentes a contrato firmado para realizagdo de obras no municipio, sustentando que n&do prevalece a
justificativa exposta, no sentido de que estaria inadimplente perante o Cadastro Unico de Exigéncias para
Transferéncias Voluntarias - CAUC, e que ndo deu causa a rescisdo do acordo celebrado, ja que teria
atendido a todas as exigéncias previstas.

4. A autoridade indicada como coatora, por sua vez, embora admita a regularidade da situacdo do
impetrante no referido cadastro, afirma ser legitimo o cancelamento das transferéncias, em razdo de o
contrato firmado ter sido rescindido com base no disposto no Decreto 5.843/2006, que possibilitou aos
Ministérios interessados

estabelecerem critérios para prorrogarem a validade dos Restos a Pagar inscritos no exercicio financeiro de
2004. Informa que o critério adotado pelo Ministério das Cidades foi o de prorrogar os contratos cujo
cancelamento implicaria a paralisacdo de obras e servigos, e que o demandante ndo foi contemplado,
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tendo em vista que a situacdo da obra objeto do acordo constava como "ndo iniciada". Finalmente, conclui
‘que o préprio Municipio deu causa ao cancelamento do empenho, ao retardar o inicio das obras, 0 que
motivou a hdo prorrogacdo da validade dos Restos a Pagar relativos a seu contrato de repasse’ (fl. 71).

5. Desse modo, ndo foi demonstrado, de plano, o direito alegado pelo impetrante, ja que, para se
verificar a suposta ilegalidade do ato que rescindiu o contrato, seria necessario aferir se 0 municipio, de
fato, ndo preenchia os requisitos previstos pelo Ministério das Cidades para prorrogac¢do do contrato ou,
ainda, quem seria o responsavel pelo atraso no inicio das obras, questdes cuja analise demandaria dilacao
probatéria, o que é invidvel em sede de mandado de seguranca.

6. Como bem consignou o douto representante do Ministério Publico Federal, ‘ante a auséncia de prova
pré-constituida, capaz de por si s6 demonstrar a certeza e liquidez do direito tido por violado,
mostra-se absolutamente inadequada a via eleita na espécie, na forma da jurisprudéncia de ha
muito pacificada nessa Colenda Corte - sabido que na estreita via do mandado de seguranca é
inadmissivel dilacdo probatéria, devendo o impetrante comprovar de plano a certeza e liquidez do
direito arguido e a ilegalidade ou abusividade do ato da autoridade coatora’ (fl. 85).

7. Processo extinto sem resolugao do mérito (art. 267, VI, do CPC)”. (STJ, MS 12963/DF, Relatora Ministra
Denise Arruda, Primeira Se¢éo, Julgamento 28.11.2007, DJ 17.12.2007).

DA DECISAO
Diante do exposto, com fundamento no artigo 10, da Lei n°® 12.016/09, c/c, artigo 267, incisos | e VI, do
Cdédigo de Processo Civil, bem como, artigo 175, inciso Xlll, do RI-TJE/RR, indefiro a inicial e decreto a
extingdo do presente feito, sem resolu¢cdo do mérito, em face da auséncia de requisito indispensavel para
seu regular processamento.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Cidade de Boa Vista (RR), em 21 de julho de 2011.

Gursen De Miranda

Desembargador
Relator

PUBLICACAO DE DESPACHO

MANDADO DE SEGURANCA N° 0000 11 000607-9

IMPETRANTE: ARTUR PIMENTEL

ADVOGADO: DR. RAPHAEL RUIZ QUARA

IMPETRADA: SECRETARIA DE ESTADO DA GESTAO ESTRATEGICA E ADMINISTRACAO
PROCURADORA DO ESTADO: DRa CHRISTIANE MAFRA MORATELLI

RELATOR: DES. JOSE PEDRO

DESPACHO
Ao douto Procurador-Geral de Justica, para os devidos fins.
Boa Vista, 25 de julho de 2011.

Des. JOSE PEDRO - Relator

PUBLICACAO DE ATO ORDINATORIO

RECURSO ESPECIAL NA APELACAO CIVEL N° 0010 07 157957-6
RECORRENTE: FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADOS: DR. JAEDER NATAL RIBEIRO E OUTROS
RECORRIDO: JEFFERSON FERNANDES DA SILVA
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ADVOGADOS: DR. RODOLPHO MORAIS E OUTRA
FINALIDADE: Intimacao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Boa Vista, 25 de julho de 2011.

RECURSO ESPECIAL NA APELAGAO CIVEL N° 0010 02 054537-1
RECORRENTE: PAULO ROBERTO DE MATOS CAMPOS
ADVOGADOS: DR. ALEXANDRE DANTAS E OUTROS
RECORRIDO: BANCO DA AMAZONIA S/A

ADVOGADO: DR. SIVIRINO PAULI

FINALIDADE: Intimacao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Boa Vista, 25 de julho de 2011.

SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO, BOA VISTA-RR, 25 DE JULHO DE 2011.

Bel. Itamar Lamounier
Diretor de Secretaria
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SECRETARIA DA CAMARA UNICA

Expediente de 25/07/2011

PUBLICACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O Excelentissimo Senhor Desembargador Ricardo Oliveira, Presidente da Camara Unica do Tribunal de
Justica do Estado de Roraima, torna publico para ciéncia dos interessados que, na Sesséo Ordinéaria do dia
2 de agosto do ano de dois mil e onze, as nove horas, bem como na quinta feira seguinte no mesmo
horario, ou nas sessdes subseqlentes, serdo julgados 0s processos a segulir:

APELAGAO CIVEL N° 0010.01.015654-4 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. ALDA CELI A. BOSON SCHETINE
APELADOS: G. M. E. B. HUPSEL E OUTROS

ADVOGADOS: DRA. SUELY ALMEIDA E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000045-2 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: G. C. DE A.

ADVOGADA: DRA. ANTONIETA MAGALHAES AGUIAR

AGRAVADO: B. A. A. DE M. C.

ADVOGADOS: DR. RODRIGO DA CUNHA PEREIRA E OUTROS
RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

APELACAO CIVEL N° 0010.04.096775-3 — BOA VISTA/RR

APELANTES: TELEMAR NORTE LESTE S/A E OUTROS

ADVOGADOS: DRA. LUCIANA ROSA DA SILVA E OUTROS

APELADO: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORES DO ESTADO: DR. GIERK GUIMARAES MEDEIROS E OUTROS
RELATOR: DES. LUPERCINO NOGUEIRA

REVISOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

APELACAO CIVEL N° 0010.10.912774-5 — BOA VISTA/RR
APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADOR DO ESTADO: DR. BERGSON GIRAO MARQUES
APELADO: RODOLPHO CESAR MAIA DE MORAIS

ADVOGADO: EM CAUSA PROPRIA

RELATOR: DES. JOSE PEDRO

REVISOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

APELACAO CIVEL N° 0010.01.003603-5 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADOR DO ESTADO: DR. MARIO JOSE RODRIGUES DE MOURA — FISCAL
APELADOS: OLIVEIRA E SOUZA LTDA E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.02.031371-3 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. ALDA CELI A. BOSON SCHETINE — FISCAL
APELADOS: J. N. DE SOUSA ALBUQUERQUE E OUTROS

ADVOGADOS: DR. ALMIR ROCHA DE CASTRO JUNIOR E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.01.019156-6 — BOA VISTA/RR
APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

Camara - Unica
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PROCURADOR DO ESTADO: DR. MARIO JOSE RODRIGUES DE MOURA — FISCAL
APELADOS: M. DUARTE DE OLIVEIRA E OUTROS

DEFENSORA PUBLICA: DRA. TERESINHA LOPES DA SILVA AZEVEDO

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.01.019473-5 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. TEREZA LUCIANA SOARES DE SENA — FISCAL
APELADOS: P. O. LONDON ME E OUTROS

DEFENSORA PUBLICA: DRA. TERESINHA LOPES DA SILVA AZEVEDO

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELAGAO CIVEL N° 0010.04.096820-7 — BOA VISTA/RR
APELANTE: ADAO DE PINHO BEZERRA

ADVOGADOQOS: DR. MESSIAS GONCALVES GARCIA E OUTRO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DE RORAIMA

RELATORA: DESA. TANIA VASCONCELOS DIAS

REVISOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

APELACAO CIVEL N° 0010.07.161070-2 — BOA VISTA/RR
APELANTE: NEWTON JORGE MUNERATO ZAMBROZUSKI
ADVOGADO: DR. SIVIRINO PAULI

APELADO: MILTON MOREIRA HEITLING

ADVOGADA: DRA. ROSA LEONIR BENEDETI GONCALVES
RELATORA: DESA. TANIA VASCONCELOS DIAS
REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.08.184994-4 — BOA VISTA/RR
APELANTE: JERRY FERREIRA DANTAS

ADVOGADO: DR. MAMEDE ABRAO NETTO

APELADO: EDITORA BOA VISTA LTDA

ADVOGADO: DR. FREDERICO SILVA LEITE E OUTROS
RELATORA: DESA. TANIA VASCONCELOS DIAS
REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.01.003846-0 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADOR DO ESTADO: DR. CELSO ROBERTO B. DOS SANTOS - FISCAL
APELADOS: F. J. MOREIRA ARAUJO E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

REVISOR: DES. JOSE PEDRO

APELACAO CIVEL N° 0010.04.079060-1 — BOA VISTA/RR
APELANTE: RAIMUNDO PEREIRA DA COSTA — ME
ADVOGADO: DR. VALTEIR MARIANO DE MOURA

APELADO: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL S/A
ADVOGADA: DRA. LESSANDRA FRANCIOLI GRONTOWSKI
RELATOR: DES. LUPERCINO NOGUEIRA

REVISOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000557-6 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: AMARON COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADA: DRA. VENESSA B. GUIMARAES

AGRAVADO: BOA VISTA ENERGIA S/A

ADVOGADOS: DR. ALEXANDRE DANTAS E OUTROS

RELATOR: DES. JOSE PEDRO

Camara - Unica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000755-6 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: TROPICAL VEICULOS LTDA

ADVOGADO: DR. ALEXANDER SENA DE OLIVEIRA

AGRAVADO: JOSIANE LIMA DE SOUZA

ADVOGADO: DR. SAMUEL WEBER BRAZ

RELATOR: DES. JOSE PEDRO

APELAGAO CIVEL N° 0010.08.908515-2 — BOA VISTA/RR
APELANTE: KEITIANNE DA SILVA

ADVOGADOS: DR. JOSE GERVASIO DA CUNHA E OUTROS
APELADO: O MUNICIPIO DE BOA VISTA

PROCURADOR DO MUNICIPIO: DR. GIL VIANNA S. BATISTA
RELATOR: DES. LUPERCINO NOGUEIRA

REVISOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

APELAGCAO CRIMINAL N° 0010.09.012873-6 — BOA VISTA/RR
APELANTES: AMELIA LAURINDO RODRIGUES E OUTROS
DEFENSOR PUBLICO: DR. ROGENILTON FERREIRA GOMES
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DE RORAIMA

RELATOR: DES. LUPERCINO NOGUEIRA

REVISOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

PUBLICACAO DE ACORDAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.10.001279-8 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: E. C. J.

ADVOGADO: DR. EDNALDO GOMES VIDAL

AGRAVADO: G.R. F.

ADVOGADOS: DRA. DENISE ABREU CAVALCANTI E OUTROS
RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — SUSPENSAO DO DIREITO DE VISITAS — LAUDO PSICOLOGICO
ATESTANDO QUE A CONVIVENCIA COM O GENITOR E PREJUDICIAL A CRIANCA - PRINCIPIOS DA
PROTECAO INTEGRAL E DO MELHOR INTERESSE DA CRIANCA - DECISAO MANTIDA — RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Agravo de instrumento interposto em face de decisdo que deferiu liminarmente a suspensdo do
direito de visitas do genitor.

2. Existéncia de elementos indicativos que a presenca do genitor é prejudicial ao pleno
desenvolvimento da crianga.

3. Aplicagéo dos principios da protecéo integral e do melhor interesse da crianga.

4, Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os excelentissimos senhores Desembargadores
integrantes da Turma Civel, da Colenda Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Roraima, a unanimidade, em conhecer do agravo de instrumento, mas negar provimento ao recurso, na
forma do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante do presente julgado.

Sala das sessdes do Egrégio tribunal de Justica do Estado de Roraima, aos 12 dias do més de julho do
ano de dois mil e onze.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Presidente

Des. GURSEN DE MIRANDA

Camara - Unica
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Relator

Des. JOSE PEDRO
Julgador

PUBLICACAO DE ACORDAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000166-6 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: DIOGENIO MAYER

ADVOGADOS: DRA. TATIANY CARDOSO RIBEIRO E OUTROS
AGRAVADA: JARDENIA CABRAL ABADIO

ADVOGADOS: DRA. SUELY ALMEIDA E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALIMENTOS PROVISORIOS - REDUGCAO DO QUANTUM -

COMPROVAGCAO DO BINOMIO NECESSIDADE E POSSIBILIDADE — RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo de instrumento interposto em face de decisao que fixou liminarmente alimentos provisérios
em 03 (trés) salarios minimos.

2. Agravante é rizicultor e a Agravada encontra-se atualmente desempregada.

3 Comprovacao do bindmio: necessidade do alimentando e possibilidade do alimentante.

4, Aplicacéo do principio da dignidade da pessoa humana e do dever de mutua assisténcia.

5 Recurso conhecido e parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os excelentissimos senhores Desembargadores
integrantes da Turma Civel, da Colenda Camara Unica, do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Roraima, a unanimidade, em conhecer e dar parcial provimento ao recurso, na forma do voto do Relator,
que fica fazendo parte integrante do presente julgado.

Sala das sessdes do Egrégio tribunal de Justica do Estado de Roraima, aos dezenove dias do més de julho
do ano de dois mil e onze.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Presidente

Des. GURSEN DE MIRANDA
Relator

Des. JOSE PEDRO
Julgador

PUBLICACAO DE ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N.° 0010.01.019523-7 — BOA VISTA/RR
EMBARGANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADOR DO ESTADO: DR. MARIO JOSE RODRIGUES DE MOURA

EMBARGADO: A. R. PAZ ME E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

EMENTA

APELACAO CIVEL — SEGUIMENTO NEGADO — ART. 557, DO CPC — EMBARGOS DE DECLARACAO —
EXISTENCIA DE OMISSAO — CAUSA INTERRUPTIVA — PARCELAMENTO — NAO OCORRENCIA DA
PRESCRICAO - EMBARGOS CONHECIDOS E PROVIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES -
SENTENCA ANULADA.
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1. Embargos de declaracao opostos em face de decisdo monocratica do Relator que negou seguimento ao
recurso de apelagcédo, com fundamento do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil.

2. Evidente omissdo na decisao, eis que ndo considerou a ocorréncia de causa interruptiva no computo da
prescri¢cao, pois houve parcelamento do débito.

3. Recurso conhecido e provido com efeitos infringentes.

4. Sentenca de primeiro grau anulada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os membros da Camara Unica, do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Roraima, a unanimidade de votos, em conhecer e dar provimento aos
presentes embargos declaratérios, com efeitos infringentes, nos termaos do voto do Relator.

Sala das sessfes do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Roraima, aos doze dias do més de julho do
ano de dois mil e onze.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Presidente

Des. GURSEN DE MIRANDA
Relator

Des. JOSE PEDRO
Julgador

PUBLICACAO DE DECISAO

APELACAO CIVEL N.° 0010.01.007755-9 — BOA VISTA/RR.
APELANTE: BANCO ITAU S/A.

ADVOGADO: DR. MAURICIO COIMBRA GUILHERME FERREIRA.
APELADO: SERGIO JOSE ESTEVES MAIA.

RELATOR: DES. RICARDO OLIVEIRA.

DECISAO

Cuidam os autos de apelagéo civel, interposta pelo Banco do Brasil S/A, contra a sentenca exarada pelo
Juizo de Direito da 6 Vara Civel desta Comarca que, nos autos n° 010.01.007755-9 — execucao —
extinguiu o processo sem resolucdo de mérito.

O apelante alega, como razao de seu inconformismo, que a sentenca merece reparo, haja vista que o CPC
contemplou regras préprias e especificas para a extingdo e suspensao do processo executivo, nao
necessitando de aplicagdo analdgica de outra norma (Lei dos Juizados Especiais).

Sustenta, ainda, que nao houve pedido expresso do réu para a extingcdo do feito, infringindo, assim o
disposto na Sumula 240 do STJ.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do presente recurso, para cassar a sentenca, determinando o
prosseguimento da execucao.

E o relatorio. Decido.
O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual deve ser conhecido.

A insurgéncia do Banco se encontra na extincdo do feito por auséncia de condicdo da acao (interesse de
agir), aplicando-se ainda, analogicamente, a Lei dos Juizados Especiais.

Com razéo o apelante.
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De fato, a aplicacdo analdgica, neste caso, ndo tem razao de ser, haja vista que existe norma adequada a
espécie.

O legislador previu no artigo 126 do Codigo de Processo Civil:

"Art. 126. O juiz ndo se exime de sentenciar ou despachar alegando lacuna ou obscuridade da lei. No
julgamento da lide caber-lhe-a aplicar as normas legais; ndo as havendo, recorrerd a analogia, aos
costumes e aos principios gerais do direito."

O dispositivo é cristalino. O recurso a analogia sucede, e ndo substitui a aplicacdo da norma especifica.
Somente a auséncia ou obscuridade da norma autoriza o julgador a utilizar-se subsidiariamente das fontes
juridicas ali indicadas, primeiramente a analogia.

Os doutrinadores tém na lei a fonte principal do direito; a analogia, 0s usos e costumes, 0s principios gerais
sdo considerados fontes secundéarias ou subsidiarias do direito. Dentro deste conceito, o legislador
sabiamente editou a norma do artigo 126 retro transcrito.

Ademais, com mais razdo no presente caso, que nem-analogia caberia, porque a acao foi proposta por
pessoa juridica.

Veja-se 0 que dispde o art.8°, 81°, da Lei n® 9.099/95 (Lei dos Juizados Especiais):

81° Somente as pessoas fisicas capazes serdo admitidas a propor acao perante o Juizado Especial,
excluidos os cessionarios de direito de pessoas juridicas.”

Verifica-se, assim, que as pessoas juridicas ndo podem ser parte autora nos Juizados Especiais; logo, no
processo em julgamento, onde a parte autora é o Banco Ital, ndo poderia ser aplicada a Lei dos Juizados
Especiais, ainda que analogicamente.

Ademais, a extincdo do processo de execucdo no CPC se opera tdo-somente em trés hipoteses, de
interpretacdo restritiva, estabelecidas no artigo 794: quando o devedor satisfaz a obrigacdo ou obtém a
remissao da divida, ou quando o credor renunciar ao crédito.

Nao é, em qualquer das hipéteses, o caso sob julgamento.
Transcrevo precedentes desta Corte:

“PROCESSO CIVIL — EXECUCAO — EXTINCAO - RITO ESPECIAL DO CPC - ANALOGIA —
INAPLICABILIDADE DA LEI N° 9.099/95 — RECURSO PROVIDO. 1. O Cddigo de Processo Civil
estabelece rito especial para as execucdes de titulo judicial e extrajudicial. 2. Aplica-se a analogia diante da
inexisténcia de norma. 3. S&o inaplicaveis as execugdes disciplinadas pelo CPCivil as disposi¢des da Lei n°
9.099/95.” (Processo: 010090129304, Relator: Des. Robério Nunes, Julgado em: 06/10/2009, Publicado
em: 28/11/2009)

“PROCESSO CIVIL — EXECUCAO — EXTINCAO — RITO ESPECIAL DO CPC - ANALOGIA -
INAPLICABILIDADE DA LEI N° 9.099/95 — RECURSO PROVIDO. 1. O Cddigo de Processo Civil
estabelece rito especial para as execuc¢des de titulo judicial e extrajudicial. 2. Aplica-se a analogia diante da
inexisténcia de norma. 3. S&o inaplicaveis as execugdes disciplinadas pelo CPCivil as disposi¢des da Lei n°
9.099/95.” (Processo: 010090129312, Relator: Des. Robério Nunes, Julgado em: 06/10/2009, Publicado
em: 28/11/2009)

No mesmo sentido, 0s seguintes processos: 010.09.012354-7, 010.09.012869-4, 010.09.012881-9,
010.09.012882-7, 010.09.012921-3, 010.09.012929-6, 010.09.012930-4, 010.09.012931-2, 010.09.012932-
0, 010.09.012933-8.

Frise-se que algumas dessas decisdes foram proferidas monocraticamente, com autorizacdo do art. 557,
§1°-A, do CPC.
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Conforme se depreende dos ensinamentos de Nelson Nery Janior, € possivel ao relator decidir com base
no dispositivo supra, ainda que a decisao esteja em desconformidade com jurisprudéncia da propria Corte:

"O relator pode dar provimento ao recurso quando a decisdo recorrida estiver em desacordo com sumula
ou jurisprudéncia dominante do proprio tribunal ou de tribunal superior. Esse poder é faculdade conferida
ao relator, que pode, entretanto, deixar de dar provimento ao recurso, colocando-o em mesa para
julgamento pelo érgéo colegiado. A norma autoriza o relator, enquanto juiz preparador do recurso, a julga-
lo inclusive pelo mérito, em decisdo singular, monocrética, sujeita a agravo interno para o 6rgao colegiado
(CPC 557 81°). A norma se aplica ao relator, de qualquer tribunal e de qualquer recurso.” (in Cédigo de
Processo Civil Comentado, 10.2 ed., S&o Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 961)

Quanto a impossibilidade de fundamentar a decisdo ha Recomendac¢do Conjunta n.° 01/2010 do TJRR,
apesar de constar no dispositivo da sentenca, o magistrado apenas a utilizou para reforcar seu
entendimento de auséncia de interesse de agir, informando inclusive que o mencionado ato seria um
aconselhamento aos juizes, tendo em vista as metas prioritarias do Conselho Nacional de Justica.

Assim, merece reparo a sentenga monocratica.

ISSO POSTO, com fulcro no art. 557, 8 1°-A, do CPC, dou provimento ao apelo, cassando a sentenca
vergastada para que 0 processo originario siga seu tramite.

P.R.I

Boa Vista, 21 de julho de 2011.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 0000.11.000939-6 — BOA VISTA/RR.
AGRAVANTE: BV FINANCEIRA S/A CFl.

ADVOGADO: DR. CELSO MARCON.

AGRAVADO: BENEDITO ENOQUE LOURETO GOMES.

ADVOGADA: DR. MIKE AROUCHE DE PINHO.

RELATOR: DES. RICARDO OLIVEIRA.

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, interposto contra deciséo proferida pelo MM. Juiz de Direito da 6.2 Vara
Civel da Comarca de Boa Vista, nos autos da acao revisional de contrato bancario, que, em sede de liminar
(fls. 21/22), autorizou o depdsito da quantia entendida como devida, deferiu a manutencdo da posse do
veiculo, a inversao do 6nus da prova e o beneficio da justica gratuita.

Fixou, ainda, multa diaria no valor de R$ 1.000,00, pelo descumprimento da decisao.

A agravante alega, as fls. 02/10, que a decisdo deve ser reformada, pois ausentes 0s requisitos
autorizadores da antecipagéo de tutela e que, autorizar a consignacao de valor divergente do contratado,
causa-lhe prejuizo.

Sustenta, também, que a proibi¢cdo de inclusdo do nome do recorrido nos cadastros de inadimplentes é
indevida, pois é direito seu utilizar-se dos cadastros privados aos quais € associado, para ali depositar as
informacdes de quaisquer de seus clientes.

Segue afirmando que a multa diaria fixada € excessiva, pois ndo observou o0s principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, podendo gerar enriquecimento ilicito da parte agravada.
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Requer, assim, o deferimento de medida liminar, para determinar a imediata revogacdo da multa
estabelecida ou sua minoracdo; a revogacao da proibicdo de incluir o nome do agravado nos 6rgaos de
protecdo ao crédito; e, por fim, a revogacdo da consignacdo em valor e forma adversa ao avengado
contratualmente.

E o sucinto relato. Decido.

Cabe ao Relator do agravo de instrumento, monocraticamente, aferir se o caso levado a sua apreciacao se
amolda ou ndo as excecdes do caput do art. 522 do CPC, avaliando in concreto se a decisao resistida é
passivel de causar a parte lesédo grave e de dificil reparacao.

Segundo ARNOLDO CAMANHO DE ASSIS, Juiz de Direito do Distrito Federal e Professor da Escola do
Ministério Publico daquela Capital:

“A Lei n° 11.187/05, ao reformar o art. 527, inciso Il, do CPC, passou a impor ao Julgador que,
obrigatoriamente, converta o agravo de instrumento em agravo retido, menos nas hipéteses anteriormente
citadas. O tom imperativo utilizado no texto (“... convertera...”), em claro descompasso com a opgao que
antes se abria ao Relator (“... podera converter...”), ndo Ihe deixa qualquer margem de discricionariedade.
Isto &, ndo sendo caso suscetivel de causar a parte lesdo grave ou de dificil reparacdo, o Relator ndo tem
outra alternativa a ndo ser converter, ex vi legis, o agravo de instrumento em agravo retido.” (Conversao
Obrigatéria do Agravo de Instrumento em Agravo Retido, in Ponto de Vista n.° 41/2006, Biblioteca Juiz
Valentin Carrion, Tribunal Regional do Trabalho da 24.2 Regiao, Disponivel
em:<www.trt24.gov.br/arg/download/biblioteca/pontoVista/Conversaoobrigatoriadoagravodeinstrumento>,
Acesso em 25.02.2011).

No caso em tela, o agravante apresenta, como alegacao do grave prejuizo gerado pela decisdo atacada, a
lesdo indevida ao seu patriménio, uma vez que a manutencdo da decisdo combatida podera culminar na
aplicacdo de multa totalmente desproporcional ao discutido na agéo revisional.

Contudo, da andlise percuciente do caderno processual, ndo vislumbro risco de lesdo grave ou de dificil
reparacao para o agravante, pois, se infrutifera a ac@o revisional, nenhum prejuizo serd causado a parte
requerida, ja que a tutela deferida nao abalara seu direito de crédito.

Ademais, no que concerne a multa diaria, verifica-se que s6 sera aplicada se o agravante inscrever o nome
do agravado em qualquer cadastro de inadimplentes, pois os demais pontos da decisdo ndo dependem da
iniciativa do agravante.

Assim, em virtude de nao restar demonstrada a lesédo grave e de dificil reparacdo, € de regra a conversao
em retido.

ISSO POSTO, com fulcro no art. 527, Il, do CPC, converto o agravo de instrumento em agravo retido.
P.R.I

Boa Vista, 21 de julho de 2011.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

APELACAO CIVEL N.° 0010.02.033675-5 — BOA VISTA/RR.

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA.

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. TEREZA LUCIANA SOARES DE SENA - FISCAL.
APELADOS: PEDREIRA SANTA CRUZ E OUTROS.

DEFENSORA PUBLICA: DRA. TERESINHA LOPES DA SILVA AZEVEDO.

RELATOR: DES. RICARDO OLIVEIRA.
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DECISAO

Trata-se de apelacao civel, interposta contra a sentencga proferida pelo Juizo da 2.2 Vara Civel da Comarca
de Boa Vista, na execucao fiscal n.° 0010.02.033675-5.

A execucdo fiscal foi promovida em abril de 2002, tendo sido expedidos mandados de citagdo e penhora
em 13/06/2002, que restaram infrutiferos (fls. 19/22).

Consta dos autos informagéo acerca do parcelamento da divida (fl. 16).

A sentenca extinguiu o processo com resolucao de mérito, ao reconhecer, de oficio, o transcurso do prazo
prescricional intercorrente (fls. 108/113).

Em razbes de recurso, as fls. 115/127, o apelante alega a inexisténcia de prescri¢do, jA que em momento
algum a Fazenda Publica quedou-se inerte, ndo havendo, assim, requisito essencial a declaracdo da
prescricao.

A fl. 129, os apelados apenas pugnam pelo prosseguimento do feito sem contrarrazdes, que consideram
mera faculdade.

E o relatdrio. Decido, devidamente autorizado pelo art. 557, § 1.°-A, do CPC.

A controvérsia consiste na decretacdo da prescricdo intercorrente, uma vez que a Fazenda Publica alega a
interrupcdo do prazo prescricional em razédo do parcelamento do débito.

De acordo com o artigo 174 do CTN, a prescricdo da execucao para a cobranca de crédito tributario possui
lapso temporal de cinco anos, in verbis:

“Art. 174. A acao para a cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua
constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

(...)

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo
devedor.”

A prescricdo intercorrente é verificada na hipotese de restar paralisado o feito em decorréncia da
negligéncia da parte exequiiente em adotar as medidas cabiveis para a obtencdo de éxito no processo
executivo.

Todavia, a regra prescricional aplicavel ao caso concreto é a que alude ao reinicio da contagem do prazo,
ante a ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso 1V, do paragrafo tnico, do artigo 174 do CTN.

A mencionada causa interruptiva € o pedido de parcelamento, que pressupde a confissao da divida, ato
inequivoco que importa em reconhecimento do débito pelo devedor.

Na situacdo em apreco, a Fazenda Publica informou a existéncia do parcelamento do débito em 120
parcelas, de acordo com a documentacgéo constante dos autos.

O parcelamento foi informado em 04/02/2003, tendo o exequente formulado diversas suspensdes, em
razdo de o parcelamento estar em dia.

Em 18/04/2011, o Estado comunicou ao juizo o descumprimento do acordo de parcelamento.
O entendimento jurisprudencial é de que o prazo recomeca a contar a partir do inadimplemento:
“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUGAO. ADESAO AO REFIS. PARCELAMENTO DO DEBITO
TRIBUTARIO. INADIMPLENCIA. CAUSA INTERRUPTIVA DO LAPSO PRESCRICIONAL. ART. 174 DO
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CTN. (...) 2. O entendimento do acérddo recorrido se encontra em consonancia com a orientacao
pacificada nesta Corte de que, uma vez interrompido o prazo prescricional em razdo da confissdo do débito
e pedido de seu parcelamento por for¢ca da suspenséo da exigibilidade do crédito tributério, o prazo volta a
fluir a partir da data do inadimplemento do parcelamento. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp
964.745/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 20/11/2008, DJe 15/12/2008;
REsp 762.935/MG, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 9.12.2008, DJe
17.12.2008; AgRg no Ag 976.652/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
3/9/2009, DJe 14/9/2009. 3. Agravo regimental nao provido”. (STJ, AgRg no Ag 1222267 / SC, 1.2 Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 28.09.2010, p. 07.10.2010).

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL.
SUMULA 248/TFR. 1. A regra prescricional aplicavel ao caso concreto é a que alude ao reinicio da
contagem do prazo, ante a ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso IV do paragrafo unico do
artigo 174 do CTN, in casu, o pedido de parcelamento, que pressupBe a confissdo da divida, ato
inequivoco que importa em reconhecimento do débito pelo devedor. 2. O prazo da prescricao, interrompido
pela confisséo e pedido de parcelamento, recomeca a fluir no dia em que o devedor deixa de cumprir 0
acordo celebrado, momento em que se configura a lesdo ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a
propositura do executivo fiscal. (...) 4. Agravo regimental nao provido”. (STJ, AgRg no REsp 1167126 / RS,
2.2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 22.06.2010, p. 06.08.2010).

Ha nos autos informacgfes de pagamento até o dia 20/04/2010 (fls. 91/93). Ainda que o Estado n&o tenha
informado se este foi efetivamente o Gltimo pagamento, sendo considerada esta data, o prazo prescricional
s0 findaria em 20/04/2015.

Desta forma, a prescricdo intercorrente ndo restou caracterizada, pois, com a interrup¢cdo do prazo
prescricional, ocorrido com o parcelamento, o lapso de tempo até entdo decorrido teve sua contagem
reiniciada.

Destarte, ausentes 0s requisitos para a declaracao de oficio da prescricdo intercorrente, merece reforma a
sentenga.

Nesse sentido, os precedentes desta Corte Estadual:

“APELACAO CIVEL — EXECUCAO FISCAL — RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE
— PARCELAMENTO DE DIVIDA — NAO CUMPRIMENTO - INERCIA DA FAZENDA PUBLICA —
RECURSO IMPROVIDO. O parcelamento do crédito tributario interrompe o prazo prescricional, nos termos
do art. 174, paragrafo unico, IV, do CTN, uma vez que importa no reconhecimento do débito pelo devedor.
Findo o prazo da suspenséo reinicia-se o prazo prescricional.” (TJIRR, AC n.° 10090124446, Rel. Des.
Robério Nunes, j. 09/02/2010, p. 09/03/2010)

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL — EXECUCAO FISCAL — DECLARACAO DE PRESCRICAO
INTERCORRENTE DE OFICIO — AUSENCIA DE REQUISITOS - PARCELAMENTO DO DEBITO
TRIBUTATIO — TERMO DE CONFISSAO ESPONTANEA — INADIMPLEMENTO - INTERRUPGCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL — ARTIGO 174 DO CTN — SENTENCA ANULADA — PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO FISCAL — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. 1-) A acdo para a cobranca do crédito
tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo definitiva. 2-) A prescricao
intercorrente é verificada na hipétese de restar paralisado o feito em decorréncia da negligéncia da parte
exeglente em adotar as medidas cabiveis para a obtengdo de éxito no processo executivo. 3-) O pedido de
parcelamento pressupfe a confissdo da divida, ato inequivoco que importa em reconhecimento do débito
pelo devedor. 4-) No caso do artigo 174, paragrafo anico, inciso IV, do CTN, o prazo volta a fluir a partir da
data do inadimplemento do parcelamento. 5-) Recurso conhecido e provido.” (TJRR, AC n.° 010 01
009405-9, Rel. Des. Lupercino Nogueira, DJE 20.11.10)

ISSO POSTO, dou provimento a apelagdo, para anular a sentenca e determinar o prosseguimento da
execucédo, com fulcro no art. 557, § 1.°-A, do CPC.

P.R. I
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Boa Vista, 15 de julho de 2011.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

APELAGCAO CIVEL N° 0010.01.019248-1 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADOR DO ESTADO: DR. MARCELO TADANO - FISCAL
APELADOS: JATAPU COMERCIO E CONSTRUGAO LTDA E OUTROS
DEFENSORA PUBLICA: DRA. TERESINHA LOPES DA SILVA AZEVEDO
RELATOR: DES. RICARDO OLIVEIRA

DECISAO

Trata-se de apelacao civel interposta pelo Estado de Roraima em face da sentenca proferida pelo Juizo de
Direito da 22 Vara Civel desta Comarca que, reconhecendo a prescrigdo intercorrente do crédito tributério,
extinguiu a agdo executiva com resolucao de mérito.

Em seu inconformismo, argumentou auséncia dos pressupostos necessarios para o reconhecimento da
prescricao intercorrente, pois: a) em momento algum se quedou inerte; b) foram localizados bens em nome
dos corresponsaveis, e c¢) a magistrada admitiu ter havido demora no andamento do processo nao atribuida
ao exequente.

Requereu o provimento imediato do recurso para dar seguimento ao executivo fiscal, com fulcro no art.
557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.

Manifestacdo da Defensoria Publica a fl. 201.
E o breve relato. Autorizado pelo art. 557 do CPC, passo a decidir.

O executivo fiscal foi ajuizado em 09/08/2001 para cobranca de créditos inscritos naquele mesmo ano. O
despacho determinando a citagcdo data de 01/08/2001.

A pedido do exequente, os autos foram arquivados (art. 40, 88 2.° e 3.°, da LEF) em 02/07/2002, tendo em
vista a devolucdo do mandado de citacao.

Em 12 de dezembro de 2003, o autor comunicou a anistia do débito inscrito na CDA n.° 7.724/01,
requerendo o desentranhamento, e a continuidade da execuc¢édo da divida inscrita na CDA n.° 7.723/01.

A citacdo deu-se por meio de edital datado de 12/02/2004 (fl. 27).
Colhida a manifestacdo do curador especial (fls. 30/31 e 35/36), o Estado pugnou pela suspenséo do feito
por 90 (noventa) dias.

Em 25 de novembro de 2004, o credor comunicou ter localizado bem junto ao DETRAN/RR, requerendo a
sua penhora. Entretanto, sem justificativa, somente em 26 de abril de 2005 efetivou-se a restri¢éo judicial
do veiculo (fls. 69/70).

No processo verificou-se, ainda, a ocorréncia de: a) consulta via Bacenjud (fl. 75); b) bloqueio (fls. 82 e
110); c) consulta via Corregedoria (fl. 101); d) suspensdo do processo totalizando 360 (trezentos e
sessenta) dias; e) liberagdo do bloqueio do “DUT” (fl. 110); f) decretacdo da indisponibilidade de bens e
direitos da empresa (fl. 128) e dos corresponsaveis (f.171), e g) suspensao por 01 (um) ano, nos termos do
art. 40, § 2°, da LEF (fl. 155).

Sobreveio, entdo, sentenca extintiva do processo em 28/02/2011 (fls. 184/187), merecedora de reforma.
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A prescri¢do intercorrente nao € o simples transcurso do prazo de cinco anos, ndo podendo ser aferida por
simples calculo aritmético. Deve ser analisada caso a caso, verificando-se as peculiaridades surgidas no
iter processual.

Ocorre na hipétese de restar paralisado o feito, no minimo por cinco anos, em decorréncia da negligéncia
da parte exequente na adocdo das medidas necessarias e Uteis para a obtencao de éxito no processo.

No caso em exame, tais circunstancias ndo se fazem presentes, pois 0s autos nado ficaram paralisados
pelo prazo ininterrupto de cinco anos.

Houve tramitacdo lenta reconhecida pela magistrada consoante se vé no despacho de fl. 176, pois,
decretada a indisponibilidade de bens e direitos da empresa executada, o Cartério de Registro de Imédveis
de Mucajai demorou mais de 01 (um) ano para encaminhar a resposta ao Oficio n.° 520/09 (fls. 132 e 174).

Além do mais, foram localizados bens, ndo se podendo sustentar desidia da parte exequente.

Outrossim, a suspenséo do feito para contagem do prazo prescricional ocorreu em 07/08/2009 (fl. 155) o
gue, de todo, afasta o transcurso do quinquidio exigido para a configuracdo da prescricao.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. MATERIA FATICA
DELINEADA NO ACORDAO RECORRIDO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. TERMO A QUO. FINDO O PRAZO DE UM ANO DA SUSPENSAO DA EXECUCAO.
SUMULA 314/STJ. DECRETACAO ANTES DO PRAZO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Se a Corte de origem pronuncia-se expressamente quanto as datas de arquivamento da execucao fiscal
e a data de decretacdo da prescricao, afasta-se a incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. O termo a quo para a contagem da prescricdo intercorrente inicia-se apés findado o prazo de um ano de
suspensdo da execucao, arquivamento, quando ndo encontrado o devedor ou localizados os seus bens. O
enunciado da Sumula 314 do STJ assim dispde: "Em execucéo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis,
suspende-se 0 processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescrigdo quinquenal intercorrente”.

3. In casu, entre a data do arquivamento (10.5.2005) e da deciséo judicial que decretou a prescricao
(27.10.2008) nao houve o transcurso do prazo prescricional de cinco anos, o que afasta o reconhecimento
da prescricao.

Embargos de declaragdo acolhidos, com e feitos infringentes, para afastar a prescricdo decretada na
origem. “

(STJ — Edcl no AgRg no Ag 1253088/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, 22 Turma, julgado em
17/05/2011, DJe 24/05/2011)

“AGRAVO REGIMENTAL — EXECUCAO FISCAL — PRESCRICAO INTERCORRENTE DO CREDITO
TRIBUTARIO. INERCIA DA FAZENDA DEMONSTRADA. MANUTEN(;AO DO DECISUM. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Decorrido o quinquénio, descontado o lapso de um ano referente ao arquivamento provisério, e havendo
inércia da Fazenda na localizacéo de bens do devedor, é correta a decretacao da prescricdo intercorrente.
2. Decisdo mantida. Agravo regimental desprovido.

(TJRR — AR 0000.11.000440-5, Rel. Des. Téania Vasconcelos, j. em 31.05.2011, DJe 4568 de 08/06/2011,
p. 13/14)

“AGRAVO INTERNO - NEGATIVA DE SEGUIMENTO DE APELACAO - PRESCRICAO
INTERCORRENTE. DESNECESSIDADE DE PREVIA OITIVA DA FAZENDA. NAO DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA — ANALISE DA OCORRENCIA DA PRESCRICAO — NAO
CONFIGURACAO RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE.

O relator pode negar, em decisdo monocrética, seguimento ao recurso ou ao reexame necessario, havendo
sumula ou jurisprudéncia dominante do proéprio tribunal ou de tribunal superior.

Ainda que tenha sido reconhecida a prescricdo sem a prévia intimacao da Fazenda Publica, como ocorreu
na hipétese dos autos, s se justificaria a anulagdo da sentenca se o exequente demonstrasse efetivo
prejuizo decorrente do ato judicial impugnado, conforme entendimento pacificado no STJ.
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A prescrigcdo intercorrente somente deve ser reconhecida quando transcorridos mais de cinco anos a contar
do escoamento do prazo de um ano do despacho que ordena a suspensao do processo, sem que tenha o
Fisco diligenciado utiimente a fim de retomar a execugao.”

(TIRR — Agravo Interno n.° 000.11.000384-5 / 0000384-64.2011.8.23.0000, Rel. Des. Robério Nunes, j. em
19.04.2011)

“PROCESSUAL CIVIL — EXECUCAO FISCAL - FEITO PARALISADO POR MAIS DE CINCO ANOS APOS
O PERIODO DE ARQUIVAMENTO- PRESCRICAO INTERCORRENTE-AUSENCIA DE DESIDIA POR
PARTE DA EXEQUENTE - REEXAME DE PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES.

1. Na execucdo fiscal, interrompida e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda Publica valer-se do
art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo de um ano, ao término do qual recomeca a fluir a
contagem até que se complete cinco anos, caso permaneca inerte a exeqiiente durante esse periodo.

2. Verificar se a paralisacdo do feito decorreu por desidia da exequente ou por motivos inerentes ao
mecanismo da Justi¢a, na presente hipdtese, implica reexaminar o conjunto fatico-probatorio constante dos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, a teor do disposto ha Sumula 07 STJ.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.”

(STJ - REsp 935910/MG, Rel. Min. Eliana Calmon, T2, j. em 16/09/2008, DJe DJe 23/10/2008)

ISSO POSTO, dou provimento ao recurso para anular a sentenca, a fim de que os autos retornem a sua
origem para o regular prosseguimento.

P.R. I

Boa Vista, 13 de julho de 2011.

Des. RICARDO OLIVEIRA

Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO REGIMENTAL N.° 0000.11.000438-9 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: O ESTADO DE RORAIMA.

PROCURADOR DO ESTADO: DR. ARTHUR CARVALHO
AGRAVADO: WILSON DE MATOS DE ALMEIDA.

DEFENSORA PUBLICA: DRA. ALINE DIONISIO CASTELO BRANCO
RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA.

DECISAO

O presente recurso tem como objeto fornecimento de medicamentos para o tratamento de saude do
Apelado, pessoa declarada pobre, pensionista do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).

O pedido formulado na inicial foi deferido por meio de sentenga proferida em 09.JUN.2009 (fls. 100/102),
confirmada nos acordao da Apelagéo Civel (fls. 119/125) e do Agravo Regimental (fls. 27/30).

O Agravado informou o ndo cumprimento da ordem judicial que determinou fornecimento dos
medicamentos para o tratamento de saude, conforme fls. 07/25.

O Relator originario fixou multa diaria no importe de R$ 1.000,00 (mil reais), para o caso de nao
cumprimento, sem prejuizo de eventual responsabilizacao penal por desobediéncia (fls. 37/38).

O Procurador Geral do Estado foi intimado, mas ndo apresentou manifestacéo (fl. 41). Assim, foi concedido
vista ao Agravado, que declarou, por meio da Defensoria Publica, ainda ausente o fornecimento dos
medicamentos (fls. 131/133 dos da Apelagéo Civel).

Vieram os autos conclusos.
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E o relat6rio. DECIDO.
Prescreve o artigo 14 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 14 - Sao deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma participam do processo: (...)
V - cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar embaracos a efetivacdo de
provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou final.”

O referido diploma legal foi introduzido no ordenamento juridico por forca da lei n°. 10.358/2001, com fim
de criar deveres para todos que integram a lide. Desta feita, a violagcdo deste dispositivo constitui ato
atentatério ao exercicio da jurisdi¢cdo, podendo o magistrado, sem prejuizo das san¢des criminais, civis e
processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com a gravidade
da conduta, desde que nao superior a vinte por cento do valor da causa.

Ainda nessa linha obrigatéria de cumprimento de decisao judicial, ha o enunciado do artigo 461, do CPC,
gque autoriza 0 magistrado determinar providéncias que assegurem o resultado pratico do processo.

In casu, o Relator originario fixou multa diaria no importe de R$ 1.000,00 (hum mil reais), que nédo
atenderam a finalidade da norma, pois até a presente data o Estado de Roraima ainda ndo cumpriu a
determinagéo judicial.

Desta feita, permite o 86.° do mesmo diploma legal, a majoracéo das astreintes estipuladas anteriormente,
uma vez que restou insuficiente para sua finalidade inibitéria (fls. 37/38).

Segue decisbes nesse sentido:

“(...) 2. Com efeito, o Codigo de Processo Civil autoriza o juiz, de oficio ou a requerimento, a determinar
medidas necessarias para assegurar a efetivacdo da tutela especifica pretendida nas acbes que tenham
objeto o cumprimento de obrigagfes de fazer ou néo fazer (fungiveis ou infungiveis) ou de entregar coisa,
bem como para garantir a obtencéo do resultado pratico equivalente (artigos 461 e 461-A).

3. Nesse segmento, os 8§ 4° e 5° do artigo 461, do CPC, enumeram, exemplificativamente, as medidas
gue podem ser adotadas pelo juiz, quais sejam: (I) imposicado de multa diéria ao réu, in limine ou quando da
prolacéo da sentenca, desde que fixado prazo razoavel para cumprimento do preceito (...). (...) 5. Destarte,
o Codex Processual, entre outras medidas coercitivas, atribuiu ao juiz a faculdade de impor multa
cominatoéria (astreinte) em desfavor do devedor (ainda que se trate da Fazenda Publica), tendo por escopo
inibir o descumprimento das obrigacdes de fazer ou ndo fazer (fungiveis ou infungiveis) ou de entregar
coisa, sendo certo que a aludida pena pecuniaria incide a partir da ciéncia do obrigado e da sua
recalcitrancia (Precedentes do STJ: REsp 1.162.239/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 26.08.2010, DJe 08.09.2010; AgRg no REsp 1.176.638/RS, Rel. Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador Convocado do TJ/CE), Sexta Turma, julgado em 17.08.2010, DJe 20.09.2010; AgRg no
Ag 1.247.323/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 08.06.2010, DJe
01.07.2010; e REsp 987.280/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 16.04.2009, DJe
20.05.2009)".

(STJ, REsp 1069441/PE, Relator Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, Julgamento 14.12.2010, DJe
17.12.2010).

“(...) 2. As astreintes sdo devidas desde o momento em que ocorre o descumprimento da determinacao
judicial do cumprimento da obrigacdo de fazer ou néo-fazer; sendo exigivel, contudo, apenas depois do
transito em julgado da sentenca, tenha sido a multa fixada antecipadamente ou na propria sentenca,
consoante os 88 3.° e 4.°do art. 461 do Cédigo de Processo Civil.

3. A coercibilidade da multa diaria, prevista no art. 461, § 4.2, do Diploma Processual, reside justamente na
possibilidade de cobranca futura, de modo a vencer a obstinacdo do devedor. Desse modo, quando maior
a recalcitrancia do devedor, maior sera o valor da multa devido pelo devedor em razdo do ndo cumprimento
da determinacéo judicial; a qual sera devida a partir da ciéncia até o cumprimento do ordem (...)".

(STJ, REsp 903226/SC, Relatora Ministra Laurita, Quinta Turma, Julgamento 18.11.2010, DJe 06/12/2010).

Diante do exposto, tendo em vista a auséncia de manifestacdo nos presentes autos pelo Estado de
Roraima, apesar de intimado (fl. 39), no que se refere ao cumprimento da obrigacdo de fazer posta pela
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deciséo judicial, configurando a recusa injustificada de cumprimento do provimento mandamental, majoro a
multa diaria para o valor de R$ 2.000,00 (dois mil) reais.

Ato continuo expega-se mandado de intimag@o ao Senhor Secretério de Saude do Estado de Roraima,
para cumprimento imediato da obrigacdo imposta ao Agravante. Em caso de descumprimento, seja
imediatamente sequestrado da conta pessoal da autoridade coatora os valores correspondentes a multa
aplicada e da conta do Estado de Roraima o suficiente para a aquisicdo do medicamento, além de se
oficiar ao Ministério Publico para apuracdo do crime de desobediéncia.

Devolvo prazo para o Estado de Roraima recorrer, descontando, contudo, o periodo j& transcorrido da fase
recursal, conforme certiddes de fl. 33.

Apos, conclusos.

Cidade de Boa Vista (RR), em 21 de julho de 2011.
Gursen De Miranda

Desembargador

Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 0000.11.000901-6 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: BANCO ITAUCARD S.A.

ADVOGADO: DR. CELSO MARCON

AGRAVADA: ROSEMIRIAM IZABEL MOSCATO

ADVOGADO: DR. MIKE AROUCHE DE PINHO

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DECISAO
Agravo de Instrumento com pedido liminar, interposto em face decisédo proferida pelo MM. Juiz da 5.2 Vara
Civel da Comarca de Boa Vista, nos autos da acédo revisional de contrato n.° 010.2011.907.821-9, que

deferiu a antecipagdo de tutela a Agravada, determinando a exibicdo do contrato e dos extratos das
parcelas, bem como, invertendo o énus da prova.

DAS ALEGACOES DO AGRAVANTE

Sustenta o Agravante que ha lesdo grave de dificil reparacdo, sob o argumento que autorizar a
consignacao de valor divergente do contratado, afastando os efeitos da mora, lesa seu patriménio.

Alega o Agravante que “... apesar da questao sub judice constituir relagdo de consumo, torna-se impossivel
exigir que a agravante produza prova negativa, ndo se aplicando, portanto, a0 caso em comento, a
inversao do 6nus da prova”.

Aduz que “... o Agravado recebeu das maos uma copia simples do contrato de financiamento, e optou por
receber sua via original pelos correios [...] € certo que o documento poderia ser obtido por via
administrativa”. Acrescenta que ndo ha como admitir a concessao de gratuidade de justica.

DO PEDIDO

Requer o deferimento do efeito suspensivo para revogar a inversdo do 6nus da prova, e a ndo exibicdo do
contrato, no mérito, pugna pelo provimento do recurso.

E o breve relato.

DECIDO.
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DA PREVISAO LEGAL

O Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 522, dispde que o agravo de instrumento serd admitido quando
impugnar deciséo suscetivel de causar a parte lesdo grave e dificil reparagéao:

“Art. 522. Das decisbes interlocutérias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida, salvo
guando se tratar de decis@o suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil repara¢do, bem como nos
casos de inadmisséo da apelacéo e nos relativos aos efeitos em que a apelacao é recebida, quando sera
admitida a sua interposicao por instrumento.” (sem grifos no original)

No caso, o Agravante sustenta que a deciséo recorrida apresenta prejuizo, pois ha leséo indevida ao seu
patrimdnio.

DA POLITICA ECONOMICA

Permito-me, antes de adentrar no tema especifico da questdo, dizer que a atual politica econémica no
Brasil, permite aos bancos a aplicacdo de lucros exorbitantes que oneram dolorosamente os cidadaos. Cito
as altas taxas de juros, a cumulacdo de comissao de permanéncia (geralmente instituidas unilateralmente
pelas instituicbes financeiras) com correcdo monetaria, capitalizagdo mensal de juros e inUmeras taxas
embutidas e camufladas nos contratos bancéarios. Os contratos bancérios, séo tipicamente, contatos de
adesao, que o consumidor é obrigado a aceitar sem poder discutir o conteado do contrato, ficando, por via
de consequéncia, sem liberdade de contratual € a chamada autonomia privada, que seria tipica dos
contratos entre particulares.

Diante do atual contexto econémico, destaco o descaso do Congresso Nacional que se omite em elaborar
legislacdo reguladora do Sistema Financeiro Nacional. Tal descaso permite que 6rgédos do Poder Executivo
(Conselho Monetéario Nacional e Banco Central), que sdo compostos em sua maioria por banqueiros ou
representantes de banqueiros, estipulem as taxas de juros aplicaveis aos contratos bancérios.

Em consequéncia desse liberalismo, as instituicdes financeiras cobram juros em patamares astrondmicos.
A respeito desse assunto a revista Veja trouxe reportagem comparando as taxas de juros cobradas no
Brasil com aos demais paises, chegando-se a conclusdo que no Brasil sdo cobradas as maiores taxas de
juros do planeta.

DA AUSENCIA DOS REQUISITOS (les&o grave ou de dificil reparacao)

Da analise dos autos, nao vislumbro risco de lesdo grave ou de dificil reparacdo para o Agravante, pois se
infrutifera a acdo revisional, nenhum prejuizo serd causado a instituicdo bancaria, ja que a tutela deferida
em primeira instancia ndo abala o direito de crédito do Agravante.

Sobre o tema, Luiz Fux preleciona que se torna "regra o agravo retido, e reservando o agravo de
instrumento para as decisfes suscetiveis de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo, e outras
especificadas na redacao proposta da alinea b, do § 4°, do art. 523 do Cddigo de Processo Civil". (in Curso
de Direito Processual Civil - Processo de Conhecimento, Forense: Rio de Janeiro, 2008, p. 846-847).

O Agravante alegou que ndo pode fazer prova negativa, tendo em vista a decretacéo da inversdo do 6nus
da prova.

Destaco que o Cdédigo de Defesa do Consumidor delimita os requisitos para que seja declarada a inverséo
do 6nus da prova: a vulnerabilidade e hipossuficiéncia do consumidor ou a verossimilhanca de suas
alegacoes, ficando a critério do Juiz a constatacdo da existéncia ou ndo desses pressupostos no caso
concreto.

Sobre o tema 6nus da prova, Luiz Wambier explica que: “6nus da prova pode ser conceituado como a
conduta que se espera da parte, para que a verdade dos fatos alegados seja admitida pelo Juiz e possa ele
extrair dai as consequéncias juridicas pertinentes ao caso. J& que ha interesse da parte em demonstrar a
veracidade dos fatos alegados, porque somente assim pode esperar sentenca favoravel, 6nus da prova
significa o interesse da parte em produzir a prova que lhe traga conseqiiéncias favoraveis”.

Assim, o objetivo do CDC é equilibrar as partes da relagdo de consumo, visando a harmonia entre as
mesmas, onde se reconhece a inferioridade do consumidor (vulnerabilidade do consumidor frente as
instituicdes financeiras).
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A hipossuficiéncia do consumidor esté relacionada com a dificuldade ou impossibilidade do consumidor em
conseguir provar o que alega.

Tenho a compreensdo que no caso em tela, resta cristalina a relagdo de consumo (consumidor
reconhecido como parte mais fraca dentro da relacdo = principio constitucional da isonomia), assim,
entendo que o magistrado a quo procedeu de modo acertado ao inverter o 6nus da prova.

Nessa linha transcrevo o seguinte julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. ARTIGO
6°, INCISO VI, DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. HIPOSSUFICIENCIA E
VEROSSIMILHANCA. CRITERIO DO JUIZ. REEXAME DO CONTEXTO FACTICO-PROBATORIO.
ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES.

1. Em se tratando de relacdo de consumo, a inversdo do 6nus da prova ndo é automatica, cabendo ao
magistrado a andlise da existéncia dos requisitos de hipossuficiéncia do consumidor e da verossimilhanca
das suas alegacdes, conforme estabelece o artigo 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

2. Reconhecida no acérddao impugnado, com base nos elementos facticos dos autos, a presenca dos
requisitos a ensejar a inversdo do 6nus da prova, rever tal situacdo, nesta instancia especial, é
inadmissivel, pela incidéncia do enunciado n°® 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no Ag 1102650 / MG, rel. HAMILTON CARVALHIDO, 12
Turma, j. 15/12/2009)”.

Ademais, no que diz respeito ao deferimento do pedido de exibigdo do contrato, bem como dos extratos
bancarios, estes ndo merecem ser revogados, como pleiteia o Agravante, uma vez que configurada esta a
hipossuficiéncia da Agravada, visto que tais documentos podem ser produzidos pelo banco Agravante
(CDC: art. 6° inc. VIII). Esse é a compreensdo do Superior Tribunal de Justica, em voto do Ministro
Menezes Direito:

“Agravo regimental. Recurso especial ndo admitido. Exibicdo de documentos. 1. O despacho ora agravado
esta em perfeita harmonia com a jurisprudéncia da Corte, no tocante a possibilidade da imposicédo de multa
diaria quando se tratar de determinacao judicial para exibicdo de documento. 2. Ndo havendo condenacao,
foram os honorérios regularmente fixados com observancia das disposi¢cfes do paragrafo 4° do artigo 20
do Cddigo de Processo Civil. 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 660.198/MG, Rel. Ministro
CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 08.03.2007, DJ 28.05.2007 p.
324). (sem grifo no original).

Nesse passo, em virtude de ndo restar demonstrada a lesédo grave e de dificil reparagdo no instrumento,
forcoso sua conversdo em retido, conforme estabelece o inciso Il, do artigo 527, do Cddigo de Processo
Civil:

“Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator:

[...]

Il - convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de
causar a parte lesédo grave e de dificil reparagdo, bem como nos casos de inadmissdo da apelacdo e nos
relativos aos efeitos em que a apelagéo € recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;” (sem
grifos no original)

Para corroborar com essa compreensao transcrevo do julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONVERSAO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO EM AGRAVO RETIDO. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA. LESAO DE
DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO VERIFICADA. 1. O STJ tem entendido pelo cabimento de Mandado de
Seguranca quando o Agravo de Instrumento é convertido em Agravo Retido, ante a inexisténcia de recurso
judicial para impugnar a medida. [...].

3.Verifica-se nos autos que o Agravo de Instrumento, originalmente interposto, impugnou decisdo liminar
favoravel aos autores da Acdo de Repeticdo de Indébito combinada com a obrigacao de fazer e a de nao
fazer, a fim de que a concessionaria suspendesse a cobranca dos pulsos excedentes das contas
telefbnicas e da assinatura mensal até o julgamento da demanda. Determinou ainda que a empresa nao
interrompesse 0s servigos, bem como néao incluisse o nome do consumidor no rol dos inadimplentes.
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4. Nesse contexto, esta evidenciado que ndo se identificam no acoérddo recorrido os apontados vicios de
teratologia e lesé@o a direito liquido e certo, porquanto a conversdo do Agravo de Instrumento em Agravo
Retido de nenhum modo ofendeu dispositivos processuais.

5. As razdes de recurso, por seu turno, ndo logram demonstrar a existéncia de prejuizo irreparavel que
justificasse, em carater absolutamente excepcional, o ajuizamento do Mandado de Seguranca.

6. Agravo Regimental ndo provido. (STJ, AgRg no RMS 28428 / AM, HERMAN BENJAMIN, 22 Turma, j.
18/08/2009)”

DA CONCLUSAO

Desta forma, com fundamento no inciso Il, do artigo 527, do Cédigo de Processo Civil, indefiro o pedido
liminar, uma vez que ausentes 0s requisitos ensejadores do recurso. CONVERTO o agravo de instrumento
em agravo retido.

Remetam-se 0s presentes autos ao juizo de origem, para os devidos fins.

Publique-se e intime-se.

Cidade de Boa Vista (RR), em 14.JUL.2011.

Gursen De Miranda
Desembargador
Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000938-8 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: BV FINANCEIRA S/A - CFlI

ADVOGADO: DR. CELSO MARCON

AGRAVADA: CLEIDE RODRIGUES DE MELO

ADVOGADOS: DR. LUIS GUSTAVO MARCAL DA COSTA E OUTROS
RELATOR: DES. JOSE PEDRO

Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido liminar, interposto pela BV Financeira S/A - CFl,
devidamente qualificada, visando a reforma da decisao proferida pelo MM. Juiz da 52 Vara Civel, nos autos
do Processo n° 010.2011.908.552-9, que antecipou os efeitos da tutela para vedar o lancamento do nome
da agravada junto aos 6rgaos de protecao de crédito, e o deferimento de depdsito das parcelas vencidas e
vincendas em valor correspondente a taxa de 24% ao ano, determinar que a parte autora permaneca na
posse do veiculo até a decisao final, sob pena de multa diaria fixada em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) — fl.
33.

Sustenta a agravante que a decisdo atacada causa lesdo grave e de dificil reparacao ao seu patrimonio,
visto ndo ser razoavel conceder ao agravado o direito de depositar em Juizo as parcelas em valor menor
que o contratado.

Afirma, outrossim, que nao fora produzida naquela ocasido, a prova inequivoca dos fatos alegados,
tampouco restara demonstrado o perigo da demora, razdo pela qual a tutela antecipada deve ser revogada.
Pede, ao final, o deferimento de liminar para:

1) "Determinar a imediata revogacao da multa estabelecida em caso de descumprimento da ordem de nao
enviar o nome do autor para 6rgédos de protegao ao crédito”.

2) "Em caso de nado ser revogada a multa estabelecida, que seja minorada, a fim de estabelecermos o
perfeito equilibrio processual’.

3) “Determinar a imediata revogagao da ordem de ndo enviar o nome da autora para 6rgaos de protecao ao
credito”.

4) “Revogar a consignagcao em pagamento em valor e forma adversa ao avengado contratualmente”.(fl.11).
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E o breve relato. Decido.

Consoante prescreve o artigo 527, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, o Relator “convertera o agravo de
instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a parte lesdo grave e
de dificil reparagdo, bem como nos casos de inadmisséo da apelacao e nos relativos aos efeitos em que a
apelacao é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa”.

No caso dos autos, ndo restou configurada a urgéncia no provimento jurisdicional invocado pela recorrente,
nem a iminéncia de prejuizo de dificil ou impossivel reparagdo na hipotese de se aguardar o deslinde da
acao.

Destarte, tem-se por certo que, na eventual possibilidade de ndo ser confirmado o mérito em favor do
agravado, o valor correspondente as parcelas do contrato podera ser cobrado a qualquer tempo pela
agravante.

Ademais, convém ressaltar que ndo se esta negando a analise do pleito, mas apenas postergando-a para o
devido momento, visto que ndo restou configurada a urgéncia em sua apreciacao.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar e, por ndo vislumbrar a presenca dos requisitos ensejadores do
agravo de instrumento, converto-o em retido nos termos do artigo 527, inciso Il, do CPC.

Em consequiéncia, determino a remessa dos autos ao juizo de origem, para os devidos fins.

Publique-se. Intimem-se.

Boa Vista, 20 de julho de 2011.

Des. JOSE PEDRO - Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.11.000925-5 - BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: VALDEIR PINHEIRO DA SILVA

ADVOGADA: DRA. DOLANE PATRICIA

AGRAVADO: BANCO FINASA BMC S/A

RELATOR: DES. JOSE PEDRO

Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido liminar, interposto por Valdeir Pinheiro da Silva, visando a
reforma da decisdo proferida pelo MM. Juiz da 32 Vara Civel, nos autos da acao revisional de contrato
bancério (proc. n° 010.2011.906.802-0), que denegou pedido de antecipagéo de tutela, para assegurar ao
recorrente 0 ressarcimento imediato dos juros e corre¢cdo monetéria excessivamente pagos, bem como
desobriga-lo de pagar as parcelas contratuais vincendas, por entender que o financiamento ja se encontra
integralmente adimplido (fls. 25/54).

Sustenta o agravante que a decisdo atacada causa-lhe lesdo grave e de dificil reparacdo, na medida em
gue o MM. Juiz da causa nao considerou abusivos 0s juros e a corre¢cado monetaria estipulados no contrato
de financiamento objeto da lide, que extrapolam o limite maximo de 12% (doze por cento) ao ano, previsto
em lei.

Pede, ao final, o deferimento de liminar “para suspender o pagamento das parcelas, por entender que o
financiamento ja fora quitado, e que seja o agravado intimado acerca dos valores depositados em juizo,
bem como se abstenha de negativar o nome do agravante no SCP e SERASA, nem proceda a busca e
apreensdo do bem financiado” (fls. 02/24).

E o breve relato. Decido.

Consoante prescreve o artigo 527, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, o Relator “convertera o agravo de
instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a parte lesdo grave e
de dificil reparagdo, bem como nos casos de inadmisséo da apelacdo e nos relativos aos efeitos em que a
apelacéo é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa”.

No caso dos autos, o pedido de antecipacao da tutela foi parcialmente deferido, consoante se vé da propria
transcricdo do “decisum” na pega recursal (fls. 11/12). Logo, o indeferimento dos pleitos remanescentes
cautelares, ou seja, do ressarcimento dos valores eventualmente pagos a mais, e declarar quitadas as
parcelas vincendas do contrato, comungo do mesmo entendimento do MM. Juiz da causa, no sentido de
gue os documentos coligidos aos autos, ainda sdo insuficientes para considera-los como prova inequivoca
do direito alegado pelo autor.

Segundo entendimento jurisprudencial, “prova inequivoca é aquela que convence da plausibilidade da
pretensdo de direito material afirmado, sendo insuficiente o mero fumus bonis iuris, requisito tipico do
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processo cautelar, e ndo bastando tdo somente, que seja a parte detentora de um indicio de bom direito,
mas que haja, dentre outros requisitos, a prova inequivoca do alegado e que esta seja verossimil.” (TRF 22
R. — AG 2010.02.01.013942-5 — 32 T. Esp. — Rel. Des. Fed. Jose F. Neves Neto — DJe 19.01.2011 — p.
100).

Por isso, entendo que ndo restaram configurados nos autos a relevancia nas razdes recursais do
agravante, nem a iminéncia de prejuizo de dificil ou impossivel reparacdo na hipotese de se aguardar o
deslinde do feito originario, posto que os valores cobrados pelo recorrido, em tese, estdo de acordo com as
clausulas contratuais celebradas, sem aparente vicio de consentimento.

De outro lado, na eventual possibilidade de o autor, ora agravante lograr éxito na acao revisional originaria,
podera a qualquer tempo e modo ressarcir-se dos danos experimentados, posto que o recorrido goza de
indiscutivel idoneidade financeira.

Ademais, convém ressaltar que ndo se esta negando a analise do pleito, mas apenas postergando-a para o
devido momento, visto que ndo restaram configuradas a prova da verossimilhanca das alegacbes
recursais, nem a urgéncia em sua apreciacao.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar e, por ndo vislumbrar a presenca dos requisitos ensejadores do
agravo de instrumento, converto-o em retido nos termos do artigo 527, inciso Il, do CPC.

Em consequéncia, determino a remessa dos autos ao juizo de origem, para os devidos fins.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Boa Vista, 21 de julho de 2011.

Des. JOSE PEDRO - Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

APELACAO CIVEL N.° 0010 01 019266-3 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. ALDA CELI A. BOSON SCHETINE - FISCAL
APELADOS: SO ROLAMENTOS LTDA E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DECISAO

DO RECURSO INTERPOSTO

Apelacéo civel interposta pelo Estado de Roraima em face de sentencga proferida pela MM. Juiza de Direito
da 22 Vara Civel, desta Comarca, nos autos da acao executiva, em razdo da extingdo do processo com
resolucdo de mérito, devido a decretacdo da prescricdo intercorrente, com fundamento nos artigo174, do
Cadigo Tributario Nacional, c/c, artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, conforme fls. 230/233.

DAS ALEGACOES DO APELANTE

O Apelante alega que “... o processo foi suspenso por 01 (um) ano, conforme fls. 50, com base no art. 40,
§1° da Lei 6830/80, prazo esse que nao deve ser incluido na contagem do prazo prescricional”.

Aduz que “... o parcelamento do débito, ocorrido as fls. 163 e 185 dos autos, implica confisséo irretratavel
do débito [...] ndo restando outra hipétese a esse Tribunal, senao reformar a decisao apelada...”.

DO PEDIDO
Requer, ao final, reforma da sentenca a quo, visando o prosseguimento da acdo executiva.

Pleiteia que sejam prequestionadas as matérias infraconstitucional e constitucional aqui aventada, a fim de
possibilitar 0 acesso as vias extraordinarias.

DA INTIMACAO

Devidamente intimados os Apelados ndo apresentaram contrarrazoes (fls. 252/253).

Camara - Unica

SICOJURR - 00016878

xCzs1lhkZWfA6ZhUkeVRmYkwmzeo



Boa Vista, 26 de julho de 2011 Diéario da Justica Eletrénico ANO XIV - EDICAO 4599  026/101

E o breve relatorio. Passo a decidir, com amparo no paragrafo tnico, do artigo 316, do RI-TJE/RR.
DO PODER DE TRIBUTAR NA CF/88

O feito originario visa a satisfacdo de crédito da devedora, ora Apelados, com o Estado de Roraima,
comprovado por meio da Certiddo de Divida Ativa juntada aos autos principais.

Segundo Ruy Barbosa Nogueira, “em razdo da soberania ou poder de império que o Estado tem sobre as
pessoas e coisas de seu territério, tem ele também a possibilidade, de direito e de fato, de exigir tributos”.
(in Curso de Direito Tributario, 14.2 edigdo, Sao Paulo, Saraiva, 1995, p. 117). (sem grifo no original).

Acrescenta o doutrinador que:

“Essa possibilidade ou exercicio do poder de tributar, no Estado de Direito Constitucional, esta submetido
em primeiro lugar a disciplina da Constituicao, dentro da qual, explicita ou implicitamente, encontramos as
bases do Direito Constitucional Tributario Positivo”. (Ibidem).

Todavia, tal poder do Estado cobrar seus tributos ndo pode ser eterno, encontrando limite no instituto da
prescricdo, em raz&o do principio da seguranca juridica, conforme decisfes do Colendo Superior Tribunal
de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUCAO FISCAL DE BAIXO VALOR. REQUERIMENTO DA
FAZENDA PARA O ARQUIVAMENTO DO PROCESSO EXECUTIVO. INEXISTENCIA DE PRAZO
SUSPENSIVO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DO ARQUIVAMENTO DO FEITO.
EXEGESE DA SUMULA 314/STJ.

1. Tratam os autos de reconhecimento de prescricdo intercorrente concernente ao transcurso de prazo
superior a cinco anos entre o requerimento do arquivamento do processo de execucao fiscal de baixo valor,
até a prolagéo da sentenca que extinguiu o feito com resolugédo do mérito.

(...)

5. "O principio da segurancga juridica impde interpretar-se o ordenamento tributario de modo a impedir que
o devedor de tributos fique eternamente sujeito a acdo da Fazenda Publica ou de seus Orgéos
administrativos” (REsp 1.102.554/MG, rel. Min. Castro Meira, Primeira Sec¢éo, julgamento sob a sistemética
do art. 543-C, Dje 8.6.2009).

(...)7. Agravo regimental ndo provido.” (STJ, AgRg no Ag 1306200 / , CE,Relator Ministro Benedito
Goncalves, Orgdo Julgador T1 - Primeira Turma, Julgamento 19.10.2010, Publicacdo/Fonte DJe

26/10/2010).

Friso que a seguranca juridica € um dos pilares do Estado de Direito.

DO LAPSO TEMPORAL

A citacdo pessoal (fls. 13v.) é considerada pela jurisprudéncia como causa de interrupg¢éo da prescri¢ao.

“EXECUCAOQ FISCAL — PRESCRICAO INTERCORRENTE — ART. 174 DO CTN — REDACAO ANTERIOR
A ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI COMPLEMENTAR 118/05 — INTERRUPCAO DA PRESCRICAO
COM A CITAQAO VALIDA DO EXECUTADO - DEBITO PRESCRITO — CULPA NA DEMORA DA
CITACAO — OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ sempre foi no sentido de que, em execucao fiscal, somente a citacdo pessoal
interrompe a prescricdo, devendo prevalecer o disposto no artigo 174 do CTN sobre o artigo 8°, § 2°, da Lei
n. 6.830/80.

2. Conforme noticiado no acérdao recorrido, desde a data do ajuizamento do executivo fiscal, 10.10.2001,
até a data de 5.7.2007, em decorréncia de sua inércia, o recorrente ndo promoveu atos e diligéncias
suficientes a realizacdo da citacdo, o que demonstra o desinteresse no prosseguimento da acdo e a
ocorréncia da prescricdo intercorrente, pois passados mais de cinco anos, nos termos do artigo 174 do
CTN.

3. Aferir se a demora para proceder a citacdo foi decorrente da morosidade do Poder Judiciario, como
pretende o recorrente, demandaria 0 reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é
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defeso a esta Corte em vista do 6bice da Sumula 7/STJ. Agravo regimental improvido.(STJ, AgRg no REsp
1065783 / PE, Ministro HUMBERTO MARTINS, 22 Turma, j. 06.11.2008).”

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO CONTRA O
SOCIO-GERENTE EM PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS, CONTADOS DA CITACAO DA PESSOA
JURIDICA. PRESCRICAO. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. 1. Ndo se conhece de Recurso
Especial em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em
gue teria incorrido o acérdao impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2.[...]

3. [...].

4.[...]

5. Note-se, porém, que o simples transcurso do prazo quinglienal, contado na forma acima (citacdo da
pessoa juridica), ndo constitui, por si s0, hipétese idénea a inviabilizar o redirecionamento da demanda
executiva.

6. De fato, inumeros foram os casos em que as Execucdes Fiscais eram arquivadas nos termos do art. 40
da Lei 6.830/1980, em sua redacdo original, e assim permaneciam indefinidamente. A Fazenda Publica,
com base na referida norma, afirmava que nao corria o prazo prescricional durante a fase de arquivamento.
A tese foi rejeitada, diante da necessidade de interpretacdo do art. 40 da LEF a luz do art. 174 do CTN.

7. A despeito da origem acima explicitada, os precedentes passaram a ser aplicados de modo
generalizado, sem atentar para a natureza juridica do instituto da prescricdo, qual seja medida punitiva
para o titular de pretensao que se mantém inerte por determinado periodo de tempo.

8. [...]

9. Apés a citagdo da pessoa juridica, abre-se prazo para oposicdo de Embargos do Devedor, cuja
concessao de efeito suspensivo era automatica (art. 16 da Lei 6.830/1980) e, atualmente, sujeita-se ao
preenchimento dos requisitos do art. 739-A, § 1°, do CPC.

10. Existe, sem prejuizo, a possibilidade de concessao de parcelamento 0 que ao mesmo tempo implica
interrupgdo (quando acompanhada de confissdo do débito, nos termos do art. 174, paragrafo Unico, 1V, do
CTN) e suspensao (art. 151, VI, do CTN) do prazo prescricional.

11. Nas situacdes acima relatadas (Embargos do Devedor recebidos com efeito suspensivo e concesséo
de parcelamento), sera inviavel o redirecionamento, haja vista, respectivamente, a suspenséo do processo
ou da exigibilidade do crédito tributério.

12. O mesmo raciocinio deve ser aplicado, analogicamente, quando a demora na tramitacdo do feito
decorrer de falha nos mecanismos inerentes a Justica (Sumula 106/STJ).

13. Trata-se, em ultima andlise, de prestigiar o principio da boa-fé processual, por meio do qual ndo se
pode punir a parte credora em razdo de esta pretender esgotar as diligéncias ao seu alcance, ou de
qualquer outro modo somente voltar-se contra o responsavel subsidiario ap6s superar os entraves juridicos
ao redirecionamento.

14. E importante consignar que a prescricdo ndo corre em prazos separados, conforme se trate de
cobranca do devedor principal ou dos demais responsaveis. Assim, se estiver configurada a prescri¢do (na
modalidade original ou intercorrente), o crédito tributario € inexigivel tanto da pessoa juridica como do
sécio-gerente. Em contrapartida, se nao ocorrida a prescricdo, sera ilegitimo entender prescrito o prazo
para redirecionamento, sob pena de criar a aberrante construcgéao juridica segundo a qual o crédito tributario
estara, simultaneamente, prescrito (para redirecionamento contra o sécio-gerente) e ndo prescrito (para
cobranca do devedor principal, em virtude da pendéncia de quitacdo no parcelamento ou de julgamento
dos Embargos do Devedor).

15. Procede, dessa forma, o raciocinio de que, se ausente a prescricdo quanto ao principal devedor, ndo
h& inércia da Fazenda Publica.

16. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.( STJ, REsp 1095687 / SP,
Ministro CASTRO MEIRA, 22 urma, j. 15/12/2009)".

Assim, com a efetivacdo da citacdo pessoal, interrompeu-se o prazo da prescricdo material, todavia, em
razdo da nao localizacao de bens para o pagamento da divida, a Fazenda Publica requereu a suspenséao
do feito, o que foi deferido, com publicacdo no DPJ n.° 1380, de 10.JUL.1998, com fundamento na Lei de
Execucdes Fiscais (fls. 44v.).
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Observo que, ap6s 1 (um) ano de suspensao do processo, sem localizacdo de bens, inicia-se a contagem
do prazo prescricional de 5 (cinco) anos, por forca do que estabelece a Lei de Execuc¢des Fiscais.

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. OCORRENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ.

(-.r)

2. O que d& ensejo a ocorréncia da prescri¢cao intercorrente € o transcurso do prazo de cinco anos apos o
periodo da suspensdo, independentemente do arquivamento formal dos autos.

(-.r)

5. Agravo regimental improvido.” (STJ, AgRg no REsp 1117819 / ES, Relator Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, Julgamento 14.09.2010, Publicagdo/Fonte DJe 25.10.2010)

TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAO INTERCORRENTE - TERMO A QUO — FINDO
PRAZO DE UM ANO DA SUSPENSAO DA EXECUCAO - SUMULA 314/STJ - AUSENCIA DE INERCIA
DA FAZENDA - VERIFICACAO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 07/STJ.

1. O termo a quo para a contagem da prescricdo intercorrente inicia-se apo6s findado o prazo de um ano de
suspensédo da execuc¢do, quando ndo encontrado o devedor ou localizados os seus bens. O enunciado da
Sumula 314 do STJ assim dispde: "Em execucdo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se o
processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescri¢cdo quinquenal intercorrente”.

(...) Agravo regimental improvido. (sem grifo no original).

(STJ, AgRg no Ag 1253088/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, 22 Turma, julgado em 19/08/2010, DJe
03/09/2010).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TERMO A QUO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE
DO ART. 40 DA LEI N. 6.830/80. DECURSO DO PRAZO DE UM ANO DA SUSPENSAO DO FEITO.
SUMULA N. 314/STJ. FLUENCIA AUTOMATICA DO LAPSO PRESCRICIONAL QUANDO A FAZENDA
PUBLICA ESTA CIENTE DA SUSPENSAO DA EXECUCAO. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem adotado entendimento no sentido de que, nos termos da Sumula n.
314/STJ, o prazo da prescricao intercorrente se inicia ap6s um ano da suspensdo da execucéao fiscal
guando néo localizados bens penhoraveis do devedor. Assim, o arquivamento do feito se opera de forma
automética apds o transcurso de um ano, sendo desnecesséria a intimacao da Fazenda Publica ja ciente
da suspensdo da execucdo fiscal. Nesse sentido: EDcl no Agl.168.228/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, 12
Turma, Julgamento 20.04.2010, REsp 1.129.574/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe
29/04/2010. 2. Agravo regimental ndo provido. (sem grifos no original)

(STJ, AGRg no AG 1286733/CE, Ministro Mauro Campbell Marques, 22 Turma, Julgamento 17.08.2010)”.

Assim, a prescri¢@o intercorrente é verificada na hipotese de restar paralisado o feito em decorréncia da
negligéncia da parte Exequente em adotar as medidas cabiveis para a obtencdo de éxito no processo
executivo, pelo prazo de 5 anos, findo o periodo de 1 (um) de suspensado do processo para localizacdo do
devedor ou de bens.

DO PARCELAMENTO

Observo parcelamento da divida (fls. 163), conforme peticdo protocolada pela Fazenda Puablica no dia
27.FEV.2008. Contudo, as fls. 189, a Exequente informou sobre descumprimento ao pagamento do
parcelamento.

Destaco que o parcelamento da divida fiscal é causa de interrup¢do do prazo prescricional, conforme se
extrai do inciso 1V, do artigo 174, do CTN, veja-se:

"Art. 174. A agdo para a cobranca do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da data da sua
constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

[...]

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo
devedor."

Ainda sobre o tema, o paragrafo Unico, do artigo 174, inciso IV, do mesmo diploma legal, enumera o
parcelamento como causa de interrupcdo da prescricdo, por tratar-se de " ato inequivoco ainda que
extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor".
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Assim, tenho a compreensdo que 0s Apelados ao parcelarem suas dividas, estdo reconhecendo-as,
interrompendo a prescri¢ao.

Deste modo, reconhecida a divida pelos Apelados por meio do parcelamento do débito, apds a citacdo
valida na acdo executoria, concluo que se equivocou a MM. Juiza da 22 Vara Civel, ao extinguir o feito em
razao da prescricdo intercorrente, uma vez que o transcurso deste lapso temporal encontrava-se suspenso
(de 27.FEV.2008 a 16.FEV.2009).

Outra ndo é a compreensao do Superior Tribunal de Justica, onde o parcelamento pressupde confisséo de
divida, por ser considerado ato inequivoco que importa em reconhecimento do débito pelo devedor.

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PARCELAMENTO DO
DEBITO TRIBUTARIO. INADIMPLEMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO LAPSO PRESCRICIONAL.
ART. 174 DO CTN. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior € no sentido de que, uma vez interrompido
0 prazo prescricional em razdo da confissdo do débito e pedido de seu parcelamento, por forca da
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, o prazo recomeca a fluir a partir da data do
inadimplemento do parcelamento. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 964.745/SC, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 15/12/2008; REsp 762.935/MG, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 17.12.2008; e AgRg no Ag 976.652/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 14/9/2009.

2.[...]

3. [...].

4. Agravo regimental ndo provido. (STJ, AgRg no Ag 1382608 / SC, rel. Min. Benedito Gongalves, 12
Turma, j. 02.06.2011).”

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO.
PEDIDO DE PARCELAMENTO. ART. 174, PARAGRAFO UNICO, IV, DO CTN. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. PRECEDENTES. SUMULA 168/STJ.

1. A prescricao interrompe-se por qualquer ato, judicial ou extrajudicial, que constitua em mora o devedor;
como exemplo, o preenchimento de termo de confisséo de divida para fins de parcelamento do débito que,
nos termos do art. 174, paragrafo unico, do CTN, recomeca a fluir por inteiro.

2. Precedentes: AgRg no Ag 1.222.567/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 12.3.2010;
REsp 1.223.420/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 15.3.2011; REsp 1.210.340/RS,
Rel. Min.

Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10.11.2010; AgRg no Ag

976.652/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 14.9.2009; REsp 945.956/RS, Rel. Min.
José Delgado, Primeira Turma, DJ 19.12.2007.

3. Incidéncia da Sumula 168/STJ: "ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg
nos EREsp 1037426 / RS, Rel. Min. Humberto Martins, Primeira Secéo, j. 25.05.2001)".

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. RECORRENTE QUE NAO DEFINE NEM
DEMONSTRA A OMISSAO. SUMULA N° 284/STF. PARCELAMENTO. INTERRUPCAO DA
PRESCRI(;AO. INADIMPLEMENTO. REINICIO DA CONTAGEM PRESCRICIONAL.

1. Em tema de violacao do artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, a ndo indicacdo expressa das questdes
apontadas como omitidas vicia a motivacdo do recurso especial, inviabilizando o seu conhecimento.
Incidéncia do enunciado n° 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. "E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, 'uma vez interrompido o
prazo prescricional em razdo da confissdo do débito e pedido de seu parcelamento por for¢a da suspenséo
da exigibilidade do crédito tributario, o prazo volta a fluir a partir da data do inadimplemento do
parcelamento’ (AgRg no Ag 1.222.267/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJ
7/10/10)." (AgRgREsp n° 1.037.426/RS, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, in DJe
3/3/2011).

3. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no REsp 1233183/SC, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, 12
Turma, j. 14.04.2011)”.
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Observo a mesma compreensdo nesta Corte de Justica:

“EXECUCAO FISCAL. PARCELAMENTO DA DIVIDA. CAUSA DE SUSPENSAO DO PROCESSO.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO. (TJ/RR, APELACAO CIVEL n. 001007007846-3, rel.
Almiro Padilha, j. 24.07.2007)".

Desta feita, a regra prescricional aplicavel ao caso concreto € a que alude ao reinicio da contagem do
prazo diante da ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso 1V, do paragrafo Unico, do artigo 174, do
CTN.

Assim, considerando que o parcelamento interrompe o prazo prescricional, como jA mencionado, somente
volta a fluir (do zero), com a informacdo de suposto seu inadimplemento pela Fazenda Publica, o que
ocorreu no caso presente.

Segue precedentes:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ADESAO AO REFIS. PARCELAMENTO DO DEBITO
TRIBUTARIO. INADIMPLENCIA. CAUSA INTERRUPTIVA DO LAPSO PRESCRICIONAL. ART. 174 DO
CTN.

(-.r)

2. O entendimento do acérdao recorrido se encontra em consonancia com a orientacao pacificada nesta
Corte de que, uma vez interrompido o0 prazo prescricional em razdo da confissdo do débito e pedido de seu
parcelamento por forga da suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, o prazo volta a fluir a partir da
data do inadimplemento do parcelamento. Precedentes: (AgRg nos EDcl no REsp 964.745/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 20/11/2008, DJe 15/12/2008; REsp 762.935/MG,
Rel. Ministro Teori albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 9.12.2008, DJe 17.12.2008; AgRg no Ag
976.652/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 3/9/2009, DJe 14/9/2009).

3. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no Ag 1222267 / SC, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES,
Org&o Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA, Data do Julgamento 28.09.2010, Data da Publicagéo/Fonte DJe
07.10.2010).

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL.
SUMULA 248/TFR.

1. A regra prescricional aplicavel ao caso concreto é a que alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a
ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso IV do paragrafo Gnico do artigo 174 do CTN, in casu, o
pedido de parcelamento, que pressupde a confissdo da divida, ato inequivoco que importa em
reconhecimento do débito pelo devedor.

2. O prazo da prescricao, interrompido pela confissdo e pedido de parcelamento, recomeca a fluir no dia
em que o devedor deixa de cumprir o acordo celebrado, momento em que se configura a leséo ao direito
subjetivo do Fisco, dando azo a propositura do executivo fiscal.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no REsp 1167126 / RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, Data do Julgamento 22.06.2010, Data da
Publicagéo/Fonte DJe 06.08.2010).

Assim, da data do parcelamento até a data da sentenga, ndo transcorreu 5 (cinco) anos necessarios para
caracterizacdo da prescricao intercorrente.

Ademais a Fazenda Publica ndo se manteve inerte, no caso presente.

DA CONCLUSAO

Dessa forma, em face do exposto, com fundamento no 81°-A, do artigo 557, do CPC, dou provimento ao
recurso, para declarar a nulidade da sentenca proferida em 1.2 instancia, por ser latente o prejuizo do

Apelante, uma vez que o feito ndo se encontrava prescrito, diante da causa interruptiva acima analisada.

Retorne os autos a 1.2 instancia, para prosseguimento.
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Cidade de Boa Vista (RR), em 22 de julho de 2011.
Gursen De Miranda

Desembargador

Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

APELACAO CIVEL N.° 0010.01.003749-6 — BOA VISTA/RR

APELANTE: O ESTADO DE RORAIMA

PROCURADORA DO ESTADO: DRA. ALDA CELI A. BOSON SCHETINE
APELADO: SO ROLAMENTOS LTDA.

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DECISAO

DO RECURSO INTERPOSTO

Apelacéo civel interposta pelo Estado de Roraima em face de sentenca proferida pela MM. Juiza de Direito
da 22 Vara Civel, desta Comarca, nos autos da acao executiva, em razédo da extingdo do processo com
resolucdo de mérito, devido a decretacdo da prescri¢do intercorrente, com fundamento nos artigol74, do
Cadigo Tributario Nacional, c/c, artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, conforme fls. 172/175.
DAS ALEGACOES DO APELANTE

O Apelante alega que “... o processo foi suspenso por 01 (um) ano, conforme fls. 24, com base no art. 40,
§1° da Lei 6830/80, prazo esse que nao deve ser incluido na contagem do prazo prescricional”.

Aduz que “... o parcelamento do débito, ocorrido as fls. 94 dos autos, implica confissdo irretratavel do
débito [...] ndo restando outra hipétese a esse Tribunal, senao reformar a decisdo apelada...”.

DO PEDIDO

Requer, ao final, reforma da sentenca a quo, visando o prosseguimento da a¢do executiva.

Pleiteia que sejam prequestionadas as matérias infraconstitucional e constitucional aqui aventada, a fim de
possibilitar o acesso as vias extraordinarias.

DA INTIMACAO

Devidamente intimados os Apelados ndo apresentaram contrarrazdes (fls. 194/195).

E o breve relatério. Passo a decidir, com amparo no paragrafo Gnico, do artigo 316, do RI-TJE/RR.
DO PODER DE TRIBUTAR NA CF/88

O feito originario visa a satisfacdo de crédito da devedora, ora Apelados, com o Estado de Roraima,
comprovado por meio da Certiddo de Divida Ativa juntada aos autos principais.

Segundo Ruy Barbosa Nogueira, “em razdo da soberania ou poder de império que o Estado tem sobre as
pessoas e coisas de seu territdrio, tem ele também a possibilidade, de direito e de fato, de exigir tributos”.
(in Curso de Direito Tributario, 14.2 edigdo, S&o Paulo, Saraiva, 1995, p. 117). (sem grifo no original).

Acrescenta o doutrinador que:
“Essa possibilidade ou exercicio do poder de tributar, no Estado de Direito Constitucional, esta submetido

em primeiro lugar a disciplina da Constituicao, dentro da qual, explicita ou implicitamente, encontramos as
bases do Direito Constitucional Tributario Positivo”. (Ibidem).
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Todavia, tal poder do Estado cobrar seus tributos ndo pode ser eterno, encontrando limite no instituto da
prescricdo, em razao do principio da seguranca juridica, conforme decisdes do Colendo Superior Tribunal
de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUCAO FISCAL DE BAIXO VALOR. REQUERIMENTO DA
FAZENDA PARA O ARQUIVAMENTO DO PROCESSO EXECUTIVO. INEXISTENCIA DE PRAZO
SUSPENSIVO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DO ARQUIVAMENTO DO FEITO.
EXEGESE DA SUMULA 314/STJ.

1. Tratam os autos de reconhecimento de prescricdo intercorrente concernente ao transcurso de prazo
superior a cinco anos entre o requerimento do arquivamento do processo de execucao fiscal de baixo valor,
até a prolacéo da sentenca que extinguiu o feito com resolu¢cdo do mérito.

(...)

5. "O principio da seguranca juridica impde interpretar-se o ordenamento tributério de modo a impedir que
o0 devedor de tributos figue eternamente sujeito & acdo da Fazenda Publica ou de seus 6rgdos
administrativos” (REsp 1.102.554/MG, rel. Min. Castro Meira, Primeira Secao, julgamento sob a sistematica
do art. 543-C, Dje 8.6.2009).

(...)7. Agravo regimental ndo provido.” (STJ, AgRg no Ag 1306200 / , CE,Relator Ministro Benedito
Goncalves, Orgdo Julgador T1 - Primeira Turma, Julgamento 19.10.2010, Publicacdo/Fonte DJe
26/10/2010).

Friso que a seguranca juridica € um dos pilares do Estado de Direito.
DO LAPSO TEMPORAL
A citagdo pessoal (fls. 13v.) é considerada pela jurisprudéncia como causa de interrupgéo da prescri¢ao.

“EXECUCAO FISCAL — PRESCRICAO INTERCORRENTE — ART. 174 DO CTN — REDAGCAO ANTERIOR
A ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI COMPLEMENTAR 118/05 — INTERRUPCAO DA PRESCRICAO
COM A CITACAO VALIDA DO EXECUTADO — DEBITO PRESCRITO — CULPA NA DEMORA DA
CITACAO — OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ sempre foi no sentido de que, em execucao fiscal, somente a citagdo pessoal
interrompe a prescricdo, devendo prevalecer o disposto no artigo 174 do CTN sobre o artigo 8°, § 2°, da Lei
n. 6.830/80.

2. Conforme noticiado no acérdao recorrido, desde a data do ajuizamento do executivo fiscal, 10.10.2001,
até a data de 5.7.2007, em decorréncia de sua inércia, o recorrente ndo promoveu atos e diligéncias
suficientes a realizacdo da citacdo, 0 que demonstra o desinteresse no prosseguimento da acdo e a
ocorréncia da prescricdo intercorrente, pois passados mais de cinco anos, nos termos do artigo 174 do
CTN.

3. Aferir se a demora para proceder a citacdo foi decorrente da morosidade do Poder Judiciario, como
pretende o recorrente, demandaria 0 reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é
defeso a esta Corte em vista do ébice da Sumula 7/STJ. Agravo regimental improvido.(STJ, AgRg no REsp
1065783 / PE, Ministro HUMBERTO MARTINS, 22 Turma, j. 06.11.2008).”

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO CONTRA O
SOCIO-GERENTE EM PERIODO SUPERIOR A CINCO ANOS, CONTADOS DA CITA(;AO DA PESSOA
JURIDICA. PRESCRICAO. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. 1. N&o se conhece de Recurso
Especial em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em
gue teria incorrido o acérdao impugnado. Aplicacdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. Controverte-se nos autos a respeito de prazo para que se redirecione a Execucao Fiscal contra sécio-
gerente.

3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o redirecionamento ndo pode ser feito apos
ultrapassado periodo superior a cinco anos, contados da citacdo da pessoa juridica.

4. A inclusdo do soécio-gerente no polo passivo da Execucdo Fiscal deve ser indeferida se houver
prescri¢cao do crédito tributério.

5. Note-se, porém, que o simples transcurso do prazo quinquenal, contado na forma acima (citacdo da
pessoa juridica), ndo constitui, por si sO, hipétese idénea a inviabilizar o redirecionamento da demanda
executiva.
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6. De fato, inumeros foram os casos em que as Execugdes Fiscais eram arquivadas nos termos do art. 40
da Lei 6.830/1980, em sua redacao original, e assim permaneciam indefinidamente. A Fazenda Publica,
com base na referida norma, afirmava que néo corria o prazo prescricional durante a fase de arquivamento.
A tese foi rejeitada, diante da necessidade de interpretacdo do art. 40 da LEF a luz do art. 174 do CTN.

7. A despeito da origem acima explicitada, os precedentes passaram a ser aplicados de modo
generalizado, sem atentar para a natureza juridica do instituto da prescricdo, qual seja medida punitiva
para o titular de pretensé@o que se mantém inerte por determinado periodo de tempo.

8. Carece de consisténcia o raciocinio de que a citacdo da pessoa juridica constitui o termo a quo para o
redirecionamento, tendo em vista que elege situacdo desvinculada da inércia que implacavelmente deva
ser atribuida a parte credora. Dito de outro modo, a citagdo da pessoa juridica ndo constitui "fato gerador"
do direito de requerer o redirecionamento.

9. Ap6s a citacdo da pessoa juridica, abre-se prazo para oposicdo de Embargos do Devedor, cuja
concessao de efeito suspensivo era automética (art. 16 da Lei 6.830/1980) e, atualmente, sujeita-se ao
preenchimento dos requisitos do art. 739-A, 8§ 1°, do CPC.

10. Existe, sem prejuizo, a possibilidade de concessao de parcelamento o que ao mesmo tempo implica
interrupgdo (quando acompanhada de confissdo do débito, nos termos do art. 174, paragrafo Unico, 1V, do
CTN) e suspensao (art. 151, VI, do CTN) do prazo prescricional.

11. Nas situacdes acima relatadas (Embargos do Devedor recebidos com efeito suspensivo e concesséo
de parcelamento), sera inviavel o redirecionamento, haja vista, respectivamente, a suspensao do processo
ou da exigibilidade do crédito tributério.

12. O mesmo raciocinio deve ser aplicado, analogicamente, quando a demora na tramitacdo do feito
decorrer de falha nos mecanismos inerentes a Justi¢ca (Sumula 106/STJ).

13. Trata-se, em Ultima andlise, de prestigiar o principio da boa-fé processual, por meio do qual ndo se
pode punir a parte credora em razdo de esta pretender esgotar as diligéncias ao seu alcance, ou de
qualquer outro modo somente voltar-se contra o responsavel subsidiario apds superar os entraves juridicos
ao redirecionamento.

14. E importante consignar que a prescricdo ndo corre em prazos separados, conforme se trate de
cobranca do devedor principal ou dos demais responsaveis. Assim, se estiver configurada a prescrigdo (na
modalidade original ou intercorrente), o crédito tributario é inexigivel tanto da pessoa juridica como do
sécio-gerente. Em contrapartida, se nao ocorrida a prescricdo, sera ilegitimo entender prescrito o prazo
para redirecionamento, sob pena de criar a aberrante construcéo juridica segundo a qual o crédito tributario
estara, simultaneamente, prescrito (para redirecionamento contra 0 sécio-gerente) e nao prescrito (para
cobranca do devedor principal, em virtude da pendéncia de quitacdo no parcelamento ou de julgamento
dos Embargos do Devedor).

15. Procede, dessa forma, o raciocinio de que, se ausente a prescricdo quanto ao principal devedor, ndo
ha inércia da Fazenda Publica.

16. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.( STJ, REsp 1095687 / SP,
Ministro CASTRO MEIRA, 22 urma, j. 15/12/2009)".

Assim, com a efetivacdo da citacdo pessoal, interrompeu-se o prazo da prescricdo material, todavia, em
razdo da néo localizacdo de bens para o pagamento da divida, a Fazenda Publica requereu a suspenséo
do feito, o que foi deferido, com publicacdo no DPJ n.° 1650, de 06.ABR.1999, com fundamento na Lei de
Execucgbes Fiscais (fls. 25v.).

Observo que, apds 1 (um) ano de suspensao do processo, sem localizagdo de bens, inicia-se a contagem
do prazo prescricional de 5 (cinco) anos, por forca do que estabelece a Lei de Execucdes Fiscais.

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. OCORRENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ.

(...)

2. O que d& ensejo a ocorréncia da prescricdo intercorrente € o transcurso do prazo de cinco anos apos o
periodo da suspensdao, independentemente do arquivamento formal dos autos.

(...)

5. Agravo regimental improvido.” (STJ, AgRg no REsp 1117819 / ES, Relator Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, Julgamento 14.09.2010, Publicagcdo/Fonte DJe 25.10.2010)
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TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - PRESCRICAO INTERCORRENTE - TERMO A QUO — FINDO
PRAZO DE UM ANO DA SUSPENSAO DA EXECUCAO - SUMULA 314/STJ - AUSENCIA DE INERCIA
DA FAZENDA - VERIFICACAO - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 07/STJ.

1. O termo a quo para a contagem da prescri¢éo intercorrente inicia-se apoés findado o prazo de um ano de
suspensdo da execuc¢do, quando ndo encontrado o devedor ou localizados os seus bens. O enunciado da
Sumula 314 do STJ assim dispbe: "Em execucéo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se o
processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescri¢do quinquenal intercorrente”.

(...) Agravo regimental improvido. (sem grifo no original).

(STJ, AgRg no Ag 1253088/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, 22 Turma, julgado em 19/08/2010, DJe
03/09/2010).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TERMO A QUO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE
DO ART. 40 DA LEI N. 6.830/80. DECURSO DO PRAZO DE UM ANO DA SUSPENSAO DO FEITO.
SUMULA N. 314/STJ. FLUENCIA AUTOMATICA DO LAPSO PRESCRICIONAL QUANDO A FAZENDA
PUBLICA ESTA CIENTE DA SUSPENSAO DA EXECUCAO. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem adotado entendimento no sentido de que, nos termos da Sumula n.
314/STJ, o prazo da prescricao intercorrente se inicia ap6s um ano da suspensdo da execucéao fiscal
guando néo localizados bens penhoraveis do devedor. Assim, o arquivamento do feito se opera de forma
automética apds o transcurso de um ano, sendo desnecesséria a intimacao da Fazenda Publica ja ciente
da suspensdo da execucéo fiscal. Nesse sentido: EDcl no Agl1.168.228/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, 12
Turma, Julgamento 20.04.2010, REsp 1.129.574/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe
29/04/2010. 2. Agravo regimental ndo provido. (sem grifos no original)

(STJ, AGRg no AG 1286733/CE, Ministro Mauro Campbell Marques, 22 Turma, Julgamento 17.08.2010)”.

Assim, a prescricdo intercorrente é verificada na hipotese de restar paralisado o feito em decorréncia da
negligéncia da parte Exequente em adotar as medidas cabiveis para a obtengdo de éxito no processo
executivo, pelo prazo de 5 anos, findo o periodo de 1 (um) de suspensédo do processo para localizacdo do
devedor ou de bens.

DO PARCELAMENTO

Observo parcelamento da divida (fls. 94), conforme peticdo protocolada pela Fazenda Publica no dia
27.FEV.2008.

Destaco que o parcelamento da divida fiscal é causa de interrup¢do do prazo prescricional, conforme se
extrai do inciso 1V, do artigo 174, do CTN, veja-se:

"Art. 174. A agéo para a cobranca do crédito tributério prescreve em cinco anos, contados da data da sua
constituicdo definitiva.

Paragrafo Unico. A prescricdo se interrompe:

[...]

IV - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo
devedor."

Ainda sobre o tema, o paragrafo Unico, do artigo 174, inciso IV, do mesmo diploma legal, enumera o
parcelamento como causa de interrup¢do da prescricdo, por tratar-se de " ato inequivoco ainda que
extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor".

Assim, tenho a compreensdo que os Apelados ao parcelarem suas dividas, estdo reconhecendo-as,
interrompendo a prescri¢ao.

Deste modo, reconhecida a divida pelos Apelados por meio do parcelamento do débito, apés a citagédo
valida na acdo executodria, concluo que se equivocou a MM. Juiza da 22 Vara Civel, ao extinguir o feito em
razao da prescricdo intercorrente, uma vez que o transcurso deste lapso temporal encontrava-se suspenso
(de 27.FEV.2008 a 16.MAR.2009).

Outra ndo é a compreensao do Superior Tribunal de Justica, onde o parcelamento pressupde confisséo de
divida, por ser considerado ato inequivoco que importa em reconhecimento do débito pelo devedor.

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PARCELAMENTO DO
DEBITO TRIBUTARIO. INADIMPLEMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO LAPSO PRESCRICIONAL.
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ART. 174 DO CTN. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior € no sentido de que, uma vez interrompido
0 prazo prescricional em razdo da confissdo do débito e pedido de seu parcelamento, por forca da
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, o prazo recomeca a fluir a partir da data do
inadimplemento do parcelamento. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 964.745/SC, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 15/12/2008; REsp 762.935/MG, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJe 17.12.2008; e AgRg no Ag 976.652/RS, Rel. Ministro Benedito Goncalves,
Primeira Turma, DJe 14/9/20009.

2. [...].

3. []

4. Agravo regimental ndo provido. (STJ, AgRg no Ag 1382608 / SC, rel. Min. Benedito Gongalves, 12
Turma, j. 02.06.2011).”

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO.
PEDIDO DE PARCELAMENTO. ART. 174, PARAGRAFO UNICO, IV, DO CTN. INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO. PRECEDENTES. SUMULA 168/STJ.

1. A prescricao interrompe-se por qualquer ato, judicial ou extrajudicial, que constitua em mora o devedor;
como exemplo, o preenchimento de termo de confisséo de divida para fins de parcelamento do débito que,
nos termos do art. 174, paragrafo unico, do CTN, recomega a fluir por inteiro.

2. Precedentes: AgRg no Ag 1.222.567/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 12.3.2010;
REsp 1.223.420/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 15.3.2011; REsp 1.210.340/RS,
Rel. Min.

Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10.11.2010; AgRg no Ag 976.652/RS, Rel. Min. Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 14.9.2009; REsp 945.956/RS, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma,
DJ 19.12.2007.

3. Incidéncia da Sumula 168/STJ: "ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddao embargado”. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg
nos EREsp 1037426 / RS, Rel. Min. Humberto Martins, Primeira Secéo, j. 25.05.2001)".

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECORRENTE QUE NAO DEFINE NEM
DEMONSTRA A OMISSAO. SUMULA N° 284/STF. PARCELAMENTO. INTERRUP(;AO DA
PRESCRICAO. INADIMPLEMENTO. REINICIO DA CONTAGEM PRESCRICIONAL.

1. Em tema de violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, a ndo indicagdo expressa das questdes
apontadas como omitidas vicia a motivacdo do recurso especial, inviabilizando o seu conhecimento.
Incidéncia do enunciado n°® 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. "E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, 'uma vez interrompido o
prazo prescricional em razdo da confissao do débito e pedido de seu parcelamento por for¢a da suspenséo
da exigibilidade do crédito tributario, o prazo volta a fluir a partir da data do inadimplemento do
parcelamento’ (AgRg no Ag 1.222.267/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJ
7/10/10)." (AgRgREsp n° 1.037.426/RS, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, in DJe
3/3/2011).

3. Agravo regimental improvido. (STJ, AgRg no REsp 1233183/SC, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, 12
Turma, j. 14.04.2011)”.

Observo a mesma compreensdo nesta Corte de Justica, in verbis:

“EXECUCAO FISCAL. PARCELAMENTO DA DIiVIDA. CAUSA DE SUSPENSAO DO PROCESSO.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PROVIDO. (TJ/RR, APELACAO CIVEL n. 001007007846-3, rel.
Almiro Padilha, j. 24.07.2007)".

Desta feita, a regra prescricional aplichvel ao caso concreto € a que alude ao reinicio da contagem do
prazo diante da ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso 1V, do paragrafo unico, do artigo 174, do
CTN.

Assim, considerando que o parcelamento interrompe o prazo prescricional, como j& mencionado, somente
volta a fluir (do zero), com a informacao de suposto seu inadimplemento pela Fazenda Publica, o que
ocorreu no caso presente, pois, as fls. 189, a Exequente informou sobre descumprimento ao pagamento do
parcelamento.

Segue precedentes:
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“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ADESAO AO REFIS. PARCELAMENTO DO DEBITO
TRIBUTARIO. INADIMPLENCIA. CAUSA INTERRUPTIVA DO LAPSO PRESCRICIONAL. ART. 174 DO
CTN.

(-.r)

2. O entendimento do acoérdao recorrido se encontra em consonancia com a orientacdo pacificada nesta
Corte de que, uma vez interrompido o prazo prescricional em razdo da confissdo do débito e pedido de seu
parcelamento por forca da suspensao da exigibilidade do crédito tributario, o prazo volta a fluir a partir da
data do inadimplemento do parcelamento. Precedentes: (AgRg nos EDcl no REsp 964.745/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 20/11/2008, DJe 15/12/2008; REsp 762.935/MG,
Rel. Ministro Teori albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 9.12.2008, DJe 17.12.2008; AgRg no Ag
976.652/RS, Rel. Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma, julgado em 3/9/2009, DJe 14/9/2009).

3. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no Ag 1222267 / SC, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES,
Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA, Data do Julgamento 28.09.2010, Data da Publicacido/Fonte DJe
07.10.2010).

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PEDIDO DE PARCELAMENTO. CAUSA INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL.
SUMULA 248/TFR.

1. A regra prescricional aplicavel ao caso concreto € a que alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a
ocorréncia de causa interruptiva prevista no inciso IV do paragrafo unico do artigo 174 do CTN, in casu, 0
pedido de parcelamento, que pressupde a confissdo da divida, ato inequivoco que importa em
reconhecimento do débito pelo devedor.

2. O prazo da prescricéo, interrompido pela confissdo e pedido de parcelamento, recomeca a fluir no dia
em que o devedor deixa de cumprir o acordo celebrado, momento em que se configura a lesdo ao direito
subjetivo do Fisco, dando azo a propositura do executivo fiscal.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido”. (AgRg no REsp 1167126 / RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, Data do Julgamento 22.06.2010, Data da
Publicagéo/Fonte DJe 06.08.2010).

Assim, da data do parcelamento até a data da sentencga, ndo transcorreu 5 (cinco) anos necessarios para
caracterizacao da prescrigdo intercorrente.

Ademais a Fazenda Publica ndo se manteve inerte, no caso presente.

DA CONCLUSAO

Dessa forma, em face do exposto, com fundamento no §1°-A, do artigo 557, do CPC, dou provimento ao
recurso, para declarar a nulidade da sentenca proferida em 1.2 instancia, por ser latente o prejuizo do

Apelante, uma vez que o feito ndo se encontrava prescrito, diante da causa interruptiva acima analisada.

Retorne os autos a 1.2 instancia, para prosseguimento.

Cidade de Boa Vista (RR), em 22 de julho de 2011.
Gursen De Miranda

Desembargador

Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 0000.11.000846-3 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: BV FINANCEIRA S/A CFl.

ADVOGADOS: DR. CELSO MARCON E OUTROS.

AGRAVADA: ALEXANDRINA FERNANDES DA COSTA.
ADVOGADO: DR. SAILE CARVALHO DA SILVA.

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA.
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DECISAO
RECURSO — AGRAVO DE INSTRUMENTO

Agravo de Instrumento em face da decisdo proferida nos autos do processo n.° 0010 2011 905 602-5, que
antecipou a tutela pleiteada para autorizar depésito das parcelas vencidas e vincendas em valor
correspondente a taxa de 24% (vinte e quatro) ao ano; proibir a inscricdo do nome da Requerente, ora
Agravada, nos cadastros de inadimplentes, sob pena de multa diaria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais),
bem como sua manutenc¢éo na posse do veiculo.

A decisdo combatida, ainda, declarou a inversdo do 6nus da prova por se tratar de relacdo de consumo e,
deferiu justica gratuita.

RAZOES DO RECURSO

A Agravante alega que a decisédo deve ser reformada por meio do agravo de instrumento, pois, autorizar a
consignacao de valor divergente do contratado, causa-lhe prejuizo irreparavel.

Segue afirmando necessério afastar astreintes fixadas na decisdo combatida, por forca do principio da
razoabilidade, assim como a inversdo do O6nus da prova, na situagdo em apreco, ndo autorizado pelo
Cddigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, argumenta ndo ser o caso de concessdo do beneficio de justica gratuita, por auséncia dos
requisitos essenciais.

Requer, assim, o deferimento de medida liminar, para determinar que o agravado consigne as parcelas no
valor contratado, seja revogada a multa estabelecida, bem como a manutengcdo da posse do bem nas
maos do agravado.

E o sucinto relato. Decido.

Cabe ao Relator do Agravo de Instrumento, monocraticamente, aferir se o caso levado a sua apreciacao se
amolda ou ndo as excec¢fes do caput do artigo 522, do CPC, avaliando in concreto se a decisao resistida é
passivel de causar a parte lesé@o grave e de dificil reparacao.

CONVERSAO RECURSAL
Segundo Carreira Alvim:

“Com a nova redagéo trazida pela Lei n® 11.187/2005, o inciso Il do artigo 527 do Cddigo de Processo Civil,
com o explicito propdsito de restringir a utilizacdo do agravo de instrumento nos Tribunais, impés ao relator
a conversdo do agravo de instrumento em agravo retido nos casos que nao tratarem de decisado suscetivel
de causar a parte lesédo grave e de dificil reparacao, e ndo mais apenas possibilitou a conversao, que era o
que rezava a redacdo da lei anterior. Agora, ndo estando presentes 0s casos previstos no artigo 522,
caput, e no artigo 527, 11, o relator ndo tera opcao sendo realizar a conversdo do agravo de instrumento em
retido. A conversado nao se trata mais de uma faculdade processual, mas agora de um dever processual’.
(In Novo Agravo. 62 ed., Rio de Janeiro, Forense, 2006. p 107).

No caso em tela, a Agravante aponta como grave prejuizo gerado pela decisdo atacada, a leséo indevida
ao seu patrimoénio, uma vez que, se mantida tal decisdo, continuara sofrendo prejuizos irreparaveis.

Contudo, da andlise percuciente do caderno processual, ndo vislumbro risco de lesdo grave ou de dificil
reparacao, pois, se infrutifera a acdo revisional, nenhum prejuizo sera causado a parte, ja que a tutela
deferida em primeira insténcia ndo abala o direito de crédito da Agravante.

Assim, em virtude de nédo restar demonstrada a les@o grave e de dificil reparacéo, € de regra a conversao
em retido.
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DECISAO

Por estas razdes, com fundamento no inciso Il, do artigo 527, do CPC, indefiro o pedido de atribuicdo de
efeito suspensivo ao recurso e converto o agravo de instrumento em agravo retido.

ApGs, remetam-se 0s autos ao Juizo da 5.2 Vara Civel.
Publique-se e intimem-se.
Cidade de Boa Vista (RR), em 07 de julho de 2011.

Des. Gursen De Miranda
Relator

PUBLICACAO DE DECISAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 0000.11.000907-3 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: BANCO FIAT S/A

ADVOGADO: DR. CELSO MARCON E OUTROS

AGRAVADO: ALUIZIO RAMOS

ADVOGADO: DR. JOSE IVAN FONSECA FILHO

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DECISAO
DO RECURSO

Agravo de Instrumento em face de decisdo proferida pelo MM. Juiz de Direito Titular da 5% Vara Civel da
comarca de Boa Vista (RR), nos autos do processo n.° 010.2011.906.824-4, que antecipou a tutela
pleiteada para autorizar depésito das parcelas vencidas e vincendas em valor correspondente a taxa de
24% (vinte e quatro) ao ano; proibir a inscrigdo do nome do Agravado nos cadastros de inadimplentes, sob
pena de multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), bem como sua manutencdo na posse do
veiculo.

A decisédo combatida, ainda, declarou a inversdo do 6nus da prova, por se tratar de relacdo de consumo, e
deferiu pedido de justica gratuita.

DAS RAZOES DO RECURSO

A parte Agravante alega, em sintese, que a decisdo deve ser reformada por meio do presente agravo de
instrumento, pois, autorizar a consignacdo de valor divergente do contratado, causa-lhe prejuizo
irreparavel.

Segue afirmando ser necessério afastar as astreintes fixadas na decisédo combatida, por for¢a do principio
da razoabilidade, assim como a inversdo do 6nus da prova, eis que, na situacdo em apreco, ndo autorizado
pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

Por fim, argumenta ndo ser o caso de concessdo do beneficio da justica gratuita, por auséncia dos
requisitos essenciais.

Requer, assim, o deferimento de medida liminar, para determinar que o Agravado consigne as parcelas no
valor contratado, seja revogada a multa estabelecida, bem como a manutencdo da posse do bem nas
maos do Agravado.

E o sucinto relato. DECIDO.
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DA CONVERSAO EM AGRAVO RETIDO

Cabe ao Relator do Agravo de Instrumento, monocraticamente, aferir se a questao levada a sua apreciagao
se amolda ou ndo as excec¢fes do caput do artigo 522, do CPC, avaliando no caso concreto se a decisédo
agravada € passivel de causar a parte lesé@o grave e de dificil reparacéao.

Sobre o tema, sdo as licbes de Carreira Alvim:

“Com a nova redagao trazida pela Lei n°® 11.187/2005, o inciso Il, do artigo 527, do Codigo de Processo
Civil, com o explicito propésito de restringir a utilizagdo do agravo de instrumento nos Tribunais, imp6s ao
relator a conversao do agravo de instrumento em agravo retido nos casos que nao tratarem de decisdo
suscetivel de causar a parte leséo grave e de dificil reparacdo, e ndo mais apenas possibilitou a conversao,
que era o que rezava a redacéo da lei anterior. Agora, ndo estando presentes 0S casos previstos no artigo
522, caput, e no artigo 527, Il, o relator ndo terA opcdo sendo realizar a conversdo do agravo de
instrumento em retido. A conversédo nao se trata mais de uma faculdade processual, mas agora de um
dever processual”. (In Novo Agravo. 62 edigdo. Ed. Forense, 2006, p. 107). (Sem grifos no original)

No caso em tela, a parte Agravante aponta como grave prejuizo gerado pela decisdo atacada, a lesédo
indevida ao seu patrimbnio, uma vez que, se mantida tal decisdo, continuar4 sofrendo prejuizos
irreparaveis.

Contudo, da andlise dos autos, ndo vislumbro risco de lesédo grave ou de dificil reparacdo, pois, se
infrutifera a acao revisional, nenhum prejuizo sera causado a parte, visto que a tutela deferida em primeira
instancia ndo abala o direito de crédito da Agravante.

Assim, em virtude de nao restar demonstrada a leséo grave e de dificil reparacdo, é de regra a conversao
em retido.

DA CONCLUSAO

Por estas razdes, com fundamento no inciso ll, do artigo 527, do Cddigo de Processo Civil, indefiro o
pedido de atribuig&do de efeito suspensivo ao recurso e converto o agravo de instrumento em agravo retido.

Remetam-se 0s presentes autos ao Juizo da 52 Vara Civel.
Publique-se e intimem-se.

Cidade de Boa Vista (RR), em 15 de julho de 2011.
Gursen De Miranda

Desembargador

Relator

PUBLICACAO DE DESPACHO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000.10.000092-6 — BOA VISTA/RR
AGRAVANTE: ANDOLINI COMERCIO E SERVICOS LTDA ME
ADVOGADO: DR. JOSE APARECIDO CORREIA

AGRAVADOS: O ESTADO DE RORAIMA E OUTROS

RELATOR: DES. GURSEN DE MIRANDA

DESPACHO
DO RECURSO
Agravo Instrumento interposto em face de decisdo proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel, nos autos do

mandado de seguranca n° 010.2010.900.483-7, a qual indeferiu pedido liminar consistente na suspenséao
do curso da licitagdo na modalidade pregéo (evento n. 08).

Camara - Unica

SICOJURR - 00016878
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As fls. 95/97, consta decisdo do relator originario deferindo pleito liminar suspendendo os efeitos da
deciséo a quo.

Expedidos os mandados de intimag¢des, o agravado R.B. Pinheiro n&o foi intimado conforme se depreende
da leitura da certidao (fls. 105).

Despacho do relator originario, determinando a renovacdo da intimag¢do da empresa R.B. Pinheiro (fls.
132).

Contudo, verifico que as fls. 135, h& certiddo do oficial de justica informando do ndo cumprimento do
mencionado mandado.

Diante de todo o exposto, determino a intimag¢do do Agravante para que se manifeste quanto ao teor da
certidao contida as fls. 135.

Intime-se.

Publique-se.

Cidade de Boa Vista (RR), em 08 julho de 2011.
Gursen De Miranda

Desembargador
Relator

SECRETARIA DA CAMARA UNICA, 25 DE JULHO DE 2011.

ALVARO DE OLIVEIRA JUNIOR
DIRETOR DE SECRETARIA

Camara - Unica

SICOJURR - 00016878
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PRESIDENCIA

PORTARIAS DO DIA 25 DE JULHO DE 2011

O PRESIDENTE, EM EXERCICIO, DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RORAIMA, no uso de
suas atribuigdes legais e regimentais,

RESOLVE:

N.° 1555 — conceder ao Dr. ERICK CAVALCANTI LINHARES LIMA , Juiz de Direito titular da Vara da
Justica Itinerante, 11 (onze) dias de férias, referentes ao saldo remanescente de 2006, no periodo de 25.07

a 04.08.2011.

N.° 1556 — Designar o Dr. RODRIGO BEZERRA DELGADO, Juiz Substituto, para, cumulativamente,
responder pela Vara da Justica Itinerante, no periodo de 25.07 a 04.08.2011, em virtude de férias do titular.

Publique-se, registre-se, cumpra-se.

Des. RICARDO OLIVEIRA
Presidente, em exercicio

SICOJURR - 00016879

Presidéncia - TIRR
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GABINETE DA PRESIDENCIA

Expediente de 25/07/2011

Procedimento Administrativo n.° 2011/13186
Protocolo Geral n.° 06610.

Origem: Presidéncia.

Assunto: Diarias e Passagens.

DECISAO
1. Acolho o parecer de fls. 11/12, adotando-o como razao de decidir.
2. Autorizo o pagamento das diarias e emissdo de passagens aéreas na forma requerida, nos termos
do art. 18 do COJERR.
3. A Secretaria de Desenvolvimento e Gest&o de Pessoas para providéncias.

4. Publique-se.
Boa Vista-RR, 25 de julho de 2011.

Des. Ricardo Oliveira
Vice-Presidente

SICOJURR - 00016876

Juridica da Presidéncia - Presidéncia

N32jKI3woFIDXen9X77MZa0Qsh8



A ENERGIA ELETRICA E AGUA

PROGRAMA DE RACIONALIZAGAO

Esta conta também é sua!

DICAS PARA RACIONALIZAR O USO DA ENERGIA ELETRICA E AGUA...

1.  Apague sempre as luzes dos ambientes desocupados.

2. Sempre que possivel prefira luz natural.

3. Desligue os bebedouros, impressoras, etc. ao final do expediente e nos finais de semana.

4. Desligue o monitor do computador quando nao estiver utilizando o equipamento. Ele é responsavel por 60% do
consumo total da maquina.

5. Solicite aos técnicos do Departamento de Informatica para que providenciem a programacao do descanso de tela,
e os recursos de economia de energia existentes no Windows.

6. Desligue o ar condicionado se a sala estiver desocupada.

7. Mantenha a temperatura ambiente entre 24° e 26°C.

8. Regule o termostato. O frio maximo usado por muito tempo danifica o aparelho e nem sempre é a condi¢ao mais
confortavel.

9. Zele pelo bom funcionamento dos equipamentos do seu setor.

10. Ao verificar luzes acessas nos corredores, escadas, banheiros, etc. sem haja necessidade, desligue-as. Sua
contribuicao é muito importante.

11. Ao utilizar o banheiro, assegure-se de fechar bem as torneiras.

12. Certifique-se que nao existem vazamentos nos banheiros e torneiras. Vazamentos nesses pontos representam
15% do consumo diario de agua. Avise imediatamente a Secao de Zeladoria e Portaria.

VOCE SABIA QUE...

Vocé pode economizar até 3 vezes o consumo de energia, papel e toner, conferindo seu documento na tela

do computador antes de imprimir a versao final do documento?

O custo de uma folha de papel impressa é de R$ 0,10 centavos, e se vocé imprime 2.000 folhas por més o

custo para o Poder Judiciario é de R$ 200,00 por impressora?

Se considerarmos o exemplo acima, tendo em vista que possuimos atualmente 500 impressoras, estimando-se
uma média de 2.000 impressdes mensais por impressora o custo para o Poder Judiciario seria de R$ 100.000,007
Se vocé imprimir trés copias do documento (sendo uma para revisar o texto e duas definitivas) o custo serd
triplicado?

Vocé pode economizar utilizando seu conhecimento. Utilize o correio eletronico para enviar determinados
documentos?

Caro Servidor w

Vamos juntos contribuir com a racionalizacao das despesas do
Tribunal de Justica?

Sim | | Claro. |

U

CONTRIBUA COM A RACIONALIZAGCAO DAS DESPESAS DO TRIBUNAL DE JUSTICA
PARTICIPE, COLABORE, ENVIE SUGESTOES
Fone: (95) 3621-2652 - E-mail: da@tjrrjus.br / ascom@tjrrjus.br
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SECRETARIA-GERAL

Expediente: 25.07.2011

Republicacdo por incorrecao

Procedimento Administrativo n.° 4684/2011

Origem:  Servigos Gerais do Férum

Assunto: Solicita aquisicdo de valvula de descargas para mictério

DECISAO

1. Acolho a manifestagéo de fl. 136 e o parecer juridico de fl. 137/137-verso.

2. Com fulcro no art. 1°, inciso Ill, da Portaria 841/2011 GP/TJRR, homologo o Pregédo eletrénico n°
10/2011, critério menor preco, realizado objetivando registrar precos para eventual aquisicdo de
materiais hidrossanitarios: Lote 1 e 2 adjudicados a empresa MEDISUL COMERCIO E
REPRESENTACAO LTDA, no valor de R$ 6.599,65 (seis mil quinhentos e noventa e nove reais e
sessenta e cinco centavos) e R$ 5.999,99 (cinco mil novecentos e noventa e nove reais e noventa e
nove centavos), respectivamente; e Lote 3, adjudicado a empresa RODRIGO MESEGUER
CARDOSO - ME, com o valor de R$ 8.489,30 (oito mil quatrocentos e oitenta e nove reais e trinta

centavos).
3. Providencie-se a homologacéao no site de Licitacdes.
4. Publigue-se e Certifique-se.
5. Apds, a SOF para emissao de nota de empenho.
Boa Vista — RR, 22 de julho de 2011
Augusto Monteiro
Secretario —Geral

Procedimento Administrativo n.° 1658/2011

Origem: Diviséo de Arquitetura e Engenharia

Assunto: Solicita abertura de crédito para abarcar despesa ¢  om pagamento de taxa (Férum
Criminal)

Deciséo

1. Tendo-se exaurido o objeto do presente feito, determino seu arquivamento, com fulcro no art. 1°, inciso
XIX da Portaria n® 814/2011-GP.

2. Publique-se.
3. Porfim, a Secao de Arquivo
Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011
AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Procedimento Administrativo n.° 2011/12574

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg

SICOJURR - 00016875
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Origem: Central de Mandados e S¢. de Transporte
Assunto: Indenizacao de diarias

DECISAQO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 12.

2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: Zona Rural dos Municipios de Boa Vista e Cantd/RR
Motivo: Cumprirem mandados judiciais
Periodo: Periodo de 30 de junho a 1° de julho e dia 02 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: 2,0 (duas)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNCAO
Dante Roque Martins Bianeck Oficial de Justica
Adriano de Souza Gomes Motorista

3. Publique-se e certifique-se.
4. Apds, encaminhe-se a Secretaria de Orcamento e Financas, para providenciar pagamento.

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
SECRETARIO-GERAL

Procedimento Administrativo n° 2011/13837
Origem: Comarca de Mucajai
Assunto: Indenizacao de diarias

DECISAQO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 07.

2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: Municipio de Boa Vista/RR

Motivo: Diligéncia para cumprimento de mandados judiciais

Periodo: 15 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: 0,5 (meia diéria)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNCAO

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg

SICOJURR - 00016875
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Sérgio Mateus Oficial de Justica

Isaias Matos Santiago Motorista

3. Publique-se e certifique-se.
4. Apo6s, encaminhe-se a Secretaria de Or¢gamento e Financas, para providenciar pagamento.

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Procedimento Administrativo n.° 2011/13849
Origem: Central de Mandados e Sg¢. de Transporte
Assunto: Indenizacdo de diarias

DECISAO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 07.

2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: Zona Rural do Municipio do Cant&/RR

Motivo: Cumprirem mandados judiciais

Periodo: 19, 20, 21 e 22 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: 2,0 (duas)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNCAO
Dante Roque Martins Bianeck Oficial de Justica
Maria da Luz Candida de Souza Motorista

3. Publique-se e certifique-se.
4. ApoOs, encaminhe-se & Secretaria de Or¢gamento e Financas, para providenciar pagamento.
Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011
AUGUSTO MONTEIRO
SECRETARIO-GERAL
Procedimento Administrativo n.° 2011/13855
Origem: Comarca de Rorainépolis

Assunto: Indenizacdo de diarias

DECISAO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 14.

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg
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2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: | Municipio de S&o Luiz do Anaud/RR

Motivo: | Cumprirem mandados e alvaré de soltura

Periodo: | 14 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: | 0,5 (meia diaria)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNCAO
Jeckson Luiz Triches Oficial de Justica
Eneias da Silva Motorista

3. Publique-se e certifique-se.
4. Apo6s, encaminhe-se a Secretaria de Orgamento e Financas, para providenciar pagamento.

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
SECRETARIO-GERAL

Procedimento Administrativo n.° 2011/13889
Origem: Comissdo Permanente de Sindicancia
Assunto: Solicita pagamento de diarias

DECISAO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 09.

2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: Municipio de Pacaraima/RR
Motivo: Realizagdo de audiéncia no Processo Administrativo Disciplinar Virtual n°
2011/11982

Periodo: 21 a 22 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: 1,5 (uma e meia)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNGAO
Glenn Linhares Vasconcelos Presidente CPS
Marley da Silva Ferreira Membro CPS
Kleber Eduardo Raskopf Membro CPS

3. Publique-se e certifique-se.

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg
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4. ApoOs, encaminhe-se a Secretaria de Or¢gamento e Financas, para providenciar pagamento.
Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
SECRETARIO-GERAL

Procedimento Administrativo n.° 2011/13891
Origem: Comissdo Permanente de Sindicancia
Assunto: Solicita pagamento de diarias

DECISAO

1. Acolho o parecer juridico de fl. 09.

2. Com fulcro no art. 1° XIll, da Portaria GP n.° 841/2011, autorizo o pagamento das diarias

correspondentes, conforme quadro abaixo:

Destino: Municipio de Caracarai/RR

Motivo: Audiéncias no Processo Administrativo Disciplinar Virtual n® 2011/11242

Periodo: 27 de julho de 2011

Quantidade de Diarias: 0,5 (meia diaria)

NOME DO SERVIDOR CARGO/FUNGAO
Glenn Linhares Vasconcelos Presidente CPS
Marley da Silva Ferreira Membro CPS
Kleber Eduardo Raskopf Membro CPS

3. Publique-se e certifique-se.
4. Apo6s, encaminhe-se a Secretaria de Or¢gamento e Financas, para providenciar pagamento.
Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011
AUGUSTO MONTEIRO

SECRETARIO-GERAL

Procedimento Administrativo n.° 2011/11967

Origem: Corregedoria Geral de Justica

Assunto: Indenizacao de diarias

Decisao

1. Tendo-se exaurido o objeto do presente feito, determino seu arquivamento, com fulcro no art. 1°,

inciso XIX da Portaria n® 814/2011-GP.
2. Publique-se.

3. Apbs, a SOF para baixa na responsabilidade dos servidores.

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg
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4. Por fim, a Secao de Arquivo

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Procedimento Administrativo n.° 2011/11669

Origem: Central de Mandados

Assunto: Indenizacao de diarias

Decisao

1. Tendo-se exaurido o objeto do presente feito, determino seu arquivamento, com fulcro no art. 1°,

inciso XIX da Portaria n° 814/2011-GP.
2. Publique-se.
3. Apbs, a SOF para baixa na responsabilidade dos servidores.
4, Por fim, a Secdo de Arquivo

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Procedimento Administrativo n.° 2011/11867

Origem: Corregedoria Geral de Justica

Assunto: Indenizacéo de diarias

Decisao

1. Tendo-se exaurido o objeto do presente feito, determino seu arquivamento, com fulcro no art. 1°,

inciso XIX da Portaria n° 814/2011-GP.

2. Publique-se.
3. Apos, a SOF para baixa na responsabilidade do Magistrado.
4. Por fim, a Secao de Arquivo

Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Procedimento Administrativo n.° 2011/10372

Origem: Vara da Justica Itinerante

Assunto: Indenizacao de diarias

Decisao

1. Tendo-se exaurido o objeto do presente feito, determino seu arquivamento, com fulcro no art. 1°,

inciso XIX da Portaria n® 814/2011-GP.

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg
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2. Publique-se.
3. ApGs, a SOF para baixa na responsabilidade dos servidores.
4. Por fim, a Secéo de Arquivo
Boa Vista — RR, 25 de julho de 2011

AUGUSTO MONTEIRO
Secretario-Geral

Diretoria - Geral

10tABc66AM+kxz9W3sNJ1yA8vkg
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SECRETARIA DE GESTAO ADMINISTRATIVA

Expediente de 25/07/2011

EXTRATO DE TERMO ADITIVO

N° DO CONTRATO: | 047/2010

Referente ao P.A. n° 189/2011]

ASSUNTO:

Referente a prestacdo do servico de fornecimento de refeicdes e lanches para
atender as sessoes do Tribunal do Juri.

ADITAMENTO: Primeiro Termo Aditivo

CONTRATADA: K. K. DE S. CRUZ E SILVA

OBJETO: Fica suprimido 25% do valor original do contrato, restando o valor global de R$
) 408.300,00.

DATA: Boa Vista, 21 de julho de 2011.

Valdira Silva
Secretéaria de Gestao Administrativa

SICOJURR - 00016864

Departamento - Administragéo / Diretoria - Geral
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Cartorio Distribuidor

12 Vara Civel

Juiz(a): Luiz Fernando Castanheira Mallet

Separacéo Consensual

001 - 0009917-17.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009917-2

Autor: N.A.K.M. e outros.

Distribuicdo em Emergéncia. Distribuicdo Manual em: 22/07/2011.
Advogado(a): Clodoci Ferreira do Amaral

52 Vara Civel
Juiz(a): Mozarildo Monteiro Cavalcanti

Outras. Med. Provisionais

002 - 0009895-56.2011.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.11.009895-0

Autor: H.B.B.S.

Réu: K.C.M.

Distribuicdo em Emergéncia. Distribuicdo Manual em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

003 - 0009899-93.2011.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.11.009899-2

Autor: B.L.S.A.M.

Réu: S.S.R.

Distribuicdo em Emergéncia. Distribui¢do Manual em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

004 - 0009904-18.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009904-0

Autor: B.F.S.

Réu: C.A.B.

Distribuicdo em Emergéncia. Distribuicdo Manual em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

72 Vara Civel
Juiz(a): Paulo Cézar Dias Menezes
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Separacdo Consensual

005 - 0009896-41.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.009896-8
Autor: J.P.M. e outros.

Distribuicdo em Emergéncia. Distribuicdo Manual em: 22/07/2011.

Nenhum advogado cadastrado.

28 Vara Criminal
Juiz(a): Jarbas Lacerda de Miranda

Acdo Penal - Ordinério

006 - 0158561-38.2007.8.23.0010

N° antigo: 0010.07.158561-5

Indiciado: D.A.N.

Transferéncia Realizada em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Carta Precatéria

007 - 0009882-57.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009882-8

Réu: Marlucio Pereira Mota

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Prisdo em Flagrante

008 - 0009914-62.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009914-9

Réu: Tatiane Valadares de Souza
Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

32 Vara Criminal

Execucao da Pena

009 - 0076899-57.2004.8.23.0010
N° antigo: 0010.04.076899-5
Sentenciado: Paulo Gleidson Firmino de Amorim

Processo Cadastrado no SISCOM em: 22/07/2011.

Advogado(a): Ronnie Gabriel Garcia

42 Vara Criminal
Juiz(a): Jésus Rodrigues do Nascimento

Carta Precatéria

010 - 0009905-03.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009905-7

Réu: Waldir Costa Pontes

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

011 - 0009907-70.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009907-3

Réu: Diego Lucas Evangelista e outros.
Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Inquérito Policial

012 - 0009903-33.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009903-2

Indiciado: D.C.F. e outros.

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

52 Vara Criminal

Juiz(a): Leonardo Pache de Faria Cupello

Carta Precatéria

013 - 0009880-87.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009880-2

Réu: Francisco Evandro Rocha Barbosa
Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

014 - 0009881-72.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.009881-0
Réu: Willian Pereira de Assuncao

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

015 - 0009898-11.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009898-4

Réu: Rogerio Gomes dos Santos
Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

016 - 0009911-10.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009911-5

Réu: Patrick Marco

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

62 Vara Criminal
Juiz(a): Angelo Augusto Graga Mendes

Acdao Penal - Ordinéario

017 - 0207655-81.2009.8.23.0010

N° antigo: 0010.09.207655-2

Indiciado: D.P.S.

Transferéncia Realizada em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Juiz(a): Marcelo Mazur

Carta Precatéria

018 - 0009912-92.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009912-3

Réu: Welton Silva Leite

Distribuigdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Prisdo em Flagrante

019 - 0009916-32.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009916-4

Réu: D.S.A.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Termo Circunstanciado

020 - 0009913-77.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009913-1

Indiciado: H.J.S.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

72 Vara Criminal

Juiz(a): Breno Jorge Portela S. Coutinho

Carta Precatéria

021 - 0009897-26.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.009897-6

Réu: Antonio da Rocha Lima
Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Inquérito Policial

022 - 0009915-47.2011.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.11.009915-6

Indiciado: R.M.P.

Distribuicéo por Dependéncia em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Infancia e Juventude
Juiz(a): Delcio Dias Feu

Autorizagao Judicial

023 - 0011358-33.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.011358-5

Autor: .M.C.

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

024 - 0011362-70.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.011362-7
Autor: S.J.D.S.
Crianca/adolescente: P.H.S.P.
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Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Exec. Medida Socio-educa

025 - 0011363-55.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.011363-5
Executado: A.C.P.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Guarda

026 - 0011361-85.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.011361-9

Autor: E.C.P.

Réu: D.R.S. e outros.

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011.
Valor da Causa: R$ 510,00.

Advogado(a): Terezinha Muniz de Souza Cruz

Proc. Apur. Ato Infracion

027 - 0011359-18.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.011359-3

Infrator: D.W.F.R.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

028 - 0011360-03.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.011360-1

Infrator: R.G.F.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

1° Jesp Crim. Exec.

Juiz(a): Antdnio Augusto Martins Neto

Carta Precatéria

029 - 0006798-48.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.006798-9
Indiciado: F.V.

Distribuicao por Sorteio em: 22/07/2011. Transferéncia Realizada em:

22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

030 - 0006799-33.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.006799-7
Indiciado: E.F.R.

Distribuicdo por Sorteio em: 22/07/2011. Transferéncia Realizada em:

22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

031 - 0006800-18.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.006800-3
Indiciado: S.S.E.

Distribuigéo por Sorteio em: 22/07/2011. Transferéncia Realizada em:

22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

032 - 0006801-03.2011.8.23.0010
N° antigo: 0010.11.006801-1
Indiciado: R.P.M.

Distribuicao por Sorteio em: 22/07/2011. Transferéncia Realizada em:

22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Juizado Vvdf C Mulher

Juiz(a): Jefferson Fernandes da Silva

Med. Protetivas Lei 11340

033 - 0010173-57.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.010173-9

Réu: Claudinero Reis de Lima
Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Prisdo em Flagrante

034 - 0010141-52.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.010141-6

Indiciado: J.B.S.J.

Distribuicéo por Sorteio em: 22/07/2011.
Nenhum advogado cadastrado.

Publicacdo de Matérias

12 Vara Civel
Expediente de 22/07/2011

JUIZ(A) TITULAR:
Luiz Fernando Castanheira Mallet
PROMOTOR(A):
Valdir Aparecido de Oliveira
ESCRIVAO(A):
Liduina Ricarte Beserra Amancio

Alimentos - Lei 5478/68

035 - 0104106-94.2005.8.23.0010

N° antigo: 0010.05.104106-8

Autor: TM.AR.

Réu: E.L.R.

Despacho: 01- Ao Ministério Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogados: André Luis Villéria Branddo, Marcelo Amaral da Silva,
Marcos Antdnio Zanetini de Castro Rodrigues, Rodolpho César Maia de
Moraes, Vinicius Aurélio Oliveira de Araujo

036 - 0114029-47.2005.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.05.114029-0

Autor: A.L.C.S.

Réu: E.M.S.

Despacho: 01- Ante a inércia da autor, retornem ao arquivo. Boa Vista-
RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular
da 1° Vara Civel. ** AVERBADO **

Advogados: Marcelo Bruno Gentil Campos, Massilena de Jesus Silva,
Rita Céssia Ribeiro de Souza

037 - 0170668-17.2007.8.23.0010

N° antigo: 0010.07.170668-2

Autor: D.S.P.

Réu: J.E.B.P.

Despacho: 01- Oficie-se ao juizo deprecado. a fim de cobrar resposta.
Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de
Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Carlos Fabricio Ortmeier Ratacheski

038 - 0190650-80.2008.8.23.0010

N° antigo: 0010.08.190650-4

Autor: A.G.H.

Réu: L.S.H. e outros.

Despacho: 01- Oficie-se ao juizo deprecado a fim de cobrar resposta.
Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de
Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Christianne Conzales Leite

Alvara Judicial

039 - 0142049-14.2006.8.23.0010

N° antigo: 0010.06.142049-2

Autor: Zenilda Pereira Soares

Despacho: 01- Considerando a manifestagdo de fls. 202, arquivem-se os
autos. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz
de Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Marcos Antonio Joffily

040 - 0203348-84.2009.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.09.203348-8

Autor: Fernanda Silva Creazola

Decisdo: Analisando detidamente os autos, verifico que segundo
informag@es prestadas pelo Banco Itad Unibanco S/A, as fls. 56, as
acdes em nome do falecido sdo administradas por essa Instituicdo
Bancéria. Dessa forma, expega-se novo alvara Judicial, nos termos da
sentenga prolatada as fls. 26. Faga constar que a ordem judicial acima
devera ser cumprida no prazo de 10(dez) dias, sob pena de
desobediéncia e multa a ser fixada por este juizo. Anexar ao Alvara
copia desta decisdo e de fls. 56/58. Decorrido o prazo acima fixado,
manifeste-se a parte autora. por fim, conclusos. Boa Vista-RR,
20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da
1° Vara Civel. ** AVERBADO **

Advogados: Antonio Raniere Gomes da Silva, Christianne Conzales
Leite, Michael Ruiz Quara

041 - 0218663-55.2009.8.23.0010

N° antigo: 0010.09.218663-3

Terceiro: Lorruana Soares Pereira e outros.

Despacho: 01- Intime-se a representante legal das menores,
pessoalmente, a prestar conta nos autos no prazo de 05 (cinco) dias. 02-
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Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, dé-se vista ao Ministério
Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. LUIZ FERNANDO CASTANHEIRA
MALLET.Juiz de direito titular da 12 Vara Civel.

Nenhum advogado cadastrado.

042 - 0220914-46.2009.8.23.0010

N° antigo: 0010.09.220914-6

Autor: Maria Vitoria de Souza Cruz Silva e outros.

Despacho: 01- De acordo com a promogédo. 02- Dé-se vita ao Ministério
publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet
Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogados: Orlando Guedes Rodrigues, Suely Almeida

043 - 0005620-64.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.005620-6

Autor: Ricardo Tadeu Andrade Figuera e outros.

Réu: Espolio de Maria Auxiliadora Coelho de Andrade

Despacho: 01- Defiro fls. 40. Intimem-se os requerentes, via DJE, a
juntar aos autos o comprovante de pagamento do ITCMD. Boa Vista-RR,
20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da
1° Vara Civel.

Advogados: Bernardino Dias de S. C. Neto, Catarina de Lima Guerra

Cumprimento de Sentencga

044 - 0073872-03.2003.8.23.0010

N° antigo: 0010.03.073872-7

Autor: I.D.T.S.

Réu: J.M.S.L.

Despacho: 01- Intime-se pessoalmente, a parte credora a dar
andamento ao feito em 48h (quarenta e oito horas) sob pena de extingdo
e arquivamento. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira
Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogados: Angela Di Manso, Gerson da Costa Moreno Janior, Mamede
Abr&o Netto, Miriam Di Manso, Rafael Duarte Moreira, Raphael Ruiz
Quara

045 - 0107125-11.2005.8.23.0010

N° antigo: 0010.05.107125-5

Autor: D.S.B.

Réu: J.W.B.L.

Despacho: 01- Ao Ministério Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogados: Adriana Lopes Pacheco, Rommel Luiz Paracat Lucena

046 - 0137019-95.2006.8.23.0010

N° antigo: 0010.06.137019-2

Autor: B.A.O.

Réu: L.L.O.A.

Despacho: 01- Defiro fls. 155, sobreste-se o feito pelo prazo de 60
(sessenta) dias. 02- apds, sigam a DPE/RR. Boa Vista-RR, 20/07/2011.
Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara
Civel.

Advogado(a): Rogenilton Ferreira Gomes

047 - 0137300-51.2006.8.23.0010

N° antigo: 0010.06.137300-6

Autor: TM.A.R.

Réu: E.L.R.

Despacho: 01- AO Ministério Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogados: José Carlos Barbosa Cavalcante, Josy Keila Bernardes de
Carvalho, Marcos Antonio Zanetini de Castro Rodrigues, Nelson
Ramayana Rodrigues Lopes, Pedro Xavier Coelho Sobrinho, Rodolpho
César Maia de Moraes

048 - 0161060-92.2007.8.23.0010

N° antigo: 0010.07.161060-3

Autor: P.A.S. e outros.

Réu: P.F.S.

Despacho: 01- Intime-se o executado para, querendo, oferecer
impugnacéo no prazo legal. 02- apds, diga a parte credora, em 10(dez)
dias. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz
de Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Rogenilton Ferreira Gomes

049 - 0171341-10.2007.8.23.0010

N° antigo: 0010.07.171341-5

Autor: D.C.C.

Réu: W.G.A.S.

Despacho: 01- Ao Ministério Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogados: Carlos Philippe Souza Gomes da Silva, Denise Abreu
Cavalcanti, Margarida Beatriz Orué Arza

050 - 0172615-09.2007.8.23.0010
N° antigo: 0010.07.172615-1
Autor: V.R.L.M.

Réu: A.G.M.

Despacho: 01- Aguarde-se por 30(trinta) dias. Boa Vista-RR,
20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da
1° Vara Civel.

Advogado(a): Rogenilton Ferreira Gomes

051 - 0184873-17.2008.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.08.184873-0

Autor: M.E.P.R.

Réu: R.R.S.

Despacho: 01- Diga a DPE/RR. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogado(a): Emira Latife Lago Saloméo

Inventario

052 - 0115387-47.2005.8.23.0010

N° antigo: 0010.05.115387-1

Autor: Leatrice de Albuquerque Damasceno

Despacho: 01- Manifeste-se a inventariante para requerer o que de
direito. 02- Apos, conclusos. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando
Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel. **
AVERBADO **

Advogados: Agenor Veloso Borges, Maria Luiza da Silva Coelho

053 - 0121204-92.2005.8.23.0010

N° antigo: 0010.05.121204-0

Terceiro: Havai Portela de Oliveira e outros.

Réu: Espolio de Antonio Portela

Despacho: 01- Pela derradeira vez, manifeste-se as partes acerca de fls.
870/871. 02- Apos, conclusos. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando
Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogados: Alexander Sena de Oliveira, Bruno da Silva Mota,
Deusdedith Ferreira Araujo, Francisco das Chagas Batista, Francisco
José Pinto de Mecédo, Henrique Edurado Ferreira Figueredo, Josué dos
Santos Filho, Luiz Fernando Menegais, Silas Cabral de Araudjo Franco,
Tatiany Cardoso Ribeiro

054 - 0141735-68.2006.8.23.0010

N° antigo: 0010.06.141735-7

Autor: Rosilene Maria Teixeira

Réu: de Cujus Agnaldo Luiz Pinto

Despacho: 01- Dé-se vista a PROGE/RR (fls. 178). 02- Apods, conclusos.
Boa Vista-RR, 20/07/2011. LUIZ FERNANDO CASTANHEIRA MALLET.
Juiz de direito titular da 12 Vara Civel.

Advogado(a): Suely Almeida

055 - 0185368-61.2008.8.23.0010

N° antigo: 0010.08.185368-0

Autor: Deolinda Samuel da Silva

Réu: Espolio de Claudio Pereira da Silva

Despacho: 01- Dé-se vista ao Ministério Publico. 02- Apo6s, conclusos.
Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de
Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Carlos Fabricio Ortmeier Ratacheski

056 - 0203335-85.2009.8.23.0010

N° antigo: 0010.09.203335-5

Autor: Ele Pereira Gomes

Réu: Espolio de Eloy Barros Gomes

Despacho: 01- O processo carece de solugao, no entanto, os herdeiros
ha meses ndo impulsionan o feito. Dessa forma, na busca de solu¢éo ao
processo, oficie-se ao Cartorio de registro de Imdveis, ao Incra e ao
Detran, solicitando informagbes acerca da existéncia de bens em nome
do falecido. Faga constar que as informag8es deverao ser prestadas em
05 (cinco) dias. Com a resposta aos oficios, fagam os autos conclusos.
Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de
Direito Titular da 1° Vara Civel.

Advogados: Lizandro Icassatti Mendes, Rachel Silva Icassatti Mendes

057 - 0205108-68.2009.8.23.0010

Ne antigo: 0010.09.205108-4

Autor: Shirlleny Barbosa de Souza e outros.

Réu: de Cujus Jose Santos de Souza

Despacho: 01- Intime-se a inventariante, via DJE, a apresentar as
primeiras declara¢des em vinte dias (CPC, art. 993). 02- Ap6s, o Cartério
reduza as declaragdes a termo e intime a inventariante a assinar a
referida pega. 03- Em seguida, com cépias necessarias, citem-se 0s
herdeiros (fls. 05) e as Fazendas Publicas, cientes de que terdo o prazo
comum de dez dias para dizerem sobre as primeiras declaracoes,
querendo (CPC, art. 1000). 04- por fim, conclusos. Boa Vista-RR,
20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da
1° Vara Civel.

Advogado(a): Mauro Silva de Castro

058 - 0215889-52.2009.8.23.0010
N° antigo: 0010.09.215889-7
Autor: Idelzuite Vieira de Araujo
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Réu: Espolio de Agnaldo Ferreira dos Santos

Despacho: 01- Dé-se vista a PROGE/RR. 02- Apés, conclusos. Boa
Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito
Titular da 1° Vara Civel.

Nenhum advogado cadastrado.

059 - 0219009-06.2009.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.09.219009-8

Autor: Andrei Vasconcelos Mattos e outros.

Despacho: 01- Oficie-se a 7° Vara Civel comunicando a existéncia de
processo de Inventario em tramite nesta Vara sob o n° 09.219009-8. 02-
Manifeste-se o douto causidico do Inventariante acerca do recolhimento
do imposto de transmissdo causa mortis. 03- Apds, conclusos. Boa
Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito
Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): José Ribamar Abreu dos Santos

060 - 0001903-78.2010.8.23.0010

N° antigo: 0010.10.001903-2

Autor: Edeleuza Evelina Lezama Rodrigues

Réu: Espolio de Donald Lezema Rodrigues

Despacho: 01- Pela derradeira vez a inventariante cumpra o despacho
de fls. 53, em sua totalidade, bem como informe se existem bens em
nome do falecido que justifique o prosseguimento desta acédo. Prazo 10
(dez) dias.Boa Vista-RR, 20/07/2011. LUIZ FERNANDO CASTENHEIRA
MALLET. Juiz de direito titular da 12 Vara Civel.

Advogados: Francisco Alberto dos Reis Salustiano, Ronaldo Mauro
Costa Paiva

061 - 0013127-13.2010.8.23.0010

N° antigo: 0010.10.013127-4

Autor: J.M.S.

Réu: E.I.M.M.

Despacho: 01- A inventariante junte aos autos a certiddo de casamento
(fls. 36) 02- Apés, conclusos. Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando
Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogado(a): Gianne Gomes Ferreira

062 - 0002503-65.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.002503-7

Autor: Maria Jose Aguiar dos Santos

Réu: Espolio de Espedito Pereira dos Santos

Despacho: 01- Dé-se vista a PROGE/RR. 02- Apés, conclusos. Boa
Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito
Titular da 1° Vara Civel.

Advogado(a): Alessandra Andréia Miglioranza

063 - 0005637-03.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.005637-0

Autor: Hiago Santos Martins e outros.

Réu: Espolio de José Carlos de Araujo Martins

Despacho: 01- Aguardem-se em arquivo provisério por (trinta) dias. 02-
Apés, conclusos.Boa Vista-RR, 20/07/2011. LUIZ FERNANDO
CASTANHEIRA MALLET. Juiz de direito titular da 1@ Vara Civel.
Advogado(a): Suely Almeida

064 - 0008995-73.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.008995-9

Autor: Zenaide Pereira Nunes

Réu: Espolio de Sebastido Venancio Marim

Despacho: 01- Para atuar como inventariante nomeio a parte
requerente, que devera recolher as custas iniciais e prestar
compromisso no prazo de cinco dias (CPC, ART. 990,paragrafo Gnico) e
declaragdes nos vinte dias seguintes (CPC,ART. 993). 02- Apds, 0
Cartério reduza as declaragdes a termo e intime a inventariante a
assinar a referida peca. 03- Em seguida, com as cOpias necessarias,
citem-se os herdeiros e as Fazendas Publicas, cientes de que terdo o
prazo comum de dez dias para dizerem sobre as primeiras declaracdes,
querendo (CPC, art. 1000). Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz Fernando
Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogado(a): Bruno Barbosa Guimaraes Seabra

065 - 0008996-58.2011.8.23.0010

N° antigo: 0010.11.008996-7

Autor: Jorgina da Silva Peixoto

Réu: Espdlio de Valdir Montenegro Peixoto

Despacho: 01- Para atuar como inventariante nomeio a parte
requerente, que deverd recolher as custas iniciais e prestar
compromisso no prazo de cinco dias (CPC, ART. 990,paragrafo Unico) e
declaragdes nos vinte dias seguintes (CPC,ART. 993). 02- Apés, 0
Cartério reduza as declaragdes a termo e intime a inventariante a
assinar a referida peca. 03- Em seguida, com as cOpias necessarias,
citem-se os herdeiros(fls.05) e as Fazendas Publicas, cientes de que
terdo o prazo comum de dez dias para dizerem sobre as primeiras
declarag6es, querendo (CPC, art. 1000). Boa Vista-RR, 20/07/2011. Luiz
Fernando Castanheira Mallet Juiz de Direito Titular da 1° Vara Civel.
Advogado(a): Paulo Afonso de S. Andrade

Procedimento Ordinario

066 - 0014183-81.2010.8.23.0010

Ne° antigo: 0010.10.014183-6

Autor: L.I.M.

Réu: P.S.P.

Despacho: 01- Manifeste-se a parte credora em 10 dias, sob pena de
extingéo e arquivamento. Boa Vista-RR, 20/07/2011. LUIZ FERNANDO
CASTENHEIRA MALLET. Juiz de direito titular da 12 Vara Civel.
Advogado(a): Lizandro Icassatti Mendes

Ret/sup/rest. Reg. Civil

067 - 0193197-93.2008.8.23.0010

N° antigo: 0010.08.193197-3

Autor: W.K.S.M.

Réu: W.K.F.M.

Despacho: Dé-se vista ao Ministério Publico. Boa Vista-RR, 20/07/2011.
LUIZ FERNANDO CASTANHEIRA MALLET. Juiz de direito titular da 12
vara civel.

Advogado(a): Paulo Luis de Moura Holanda

22 Vara Civel
Expediente de 22/07/2011

JUIZ(A) TITULAR:
Elaine Cristina Bianchi
PROMOTOR(A):

Luiz Antonio Araudjo de Souza
ESCRIVAO(A):
Wallison Larieu Vieira

Cumprimento de Sentenca

068 - 0021161-55.2002.8.23.0010

N° antigo: 0010.02.021161-0

Autor: José Lelis Sobrinho

Réu: o Estado de Roraima

DESPACHOI - Nesta data prestei as informagdes solicitadas no Of. C.
Unica n° 697/2011 por intermédio do Of. Gab n°® 36/2011;ll - Int.Boa
Vista - RR, 21/07/2011Bruna Guimaraes Fialho ZagalloJuiza Substituta
Advogados: Antonio Avelino